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॥ रीः ॥ 
प्रस्तावना 


~ पुतल्लेल श्रीरामः 


तत्रभवान्‌ जमिनिः धर्माधिमेस्वरूपनिर्णायिकां, वेदाथनिर्घारणोप- 
योग्यूपसहृलन्यायसंदृञ्धां द्वादशाध्यायीं प्रणिनाय, यस्या एव च प्रार्थतं 
नाम द्वादशलक्षणी! इति । कदा वा अस्थाः मीमांसा" इति नाम, केन 
वा प्रवतितमिदंप्रथमतयेति न ज्ञायते, यतः जेमिनिसूत्रेषु वा तद्भाष्ये वा 
नेवेतन्नामोपलभ्यते । अलंकारशास्त्रमप्यविहाय सर्वेषामपि शास्त्राणां 
चतुर्मुोपन्ञतां त्रिणयनोद्भूततां वा प्रतिपादयन्ति प्रसिद्धान्येव वाक्यानि । 
मीमांसा विषयेऽपि-ब्रह्मा प्रजापतये मीमांसां प्रोवाच इत्यादीनि वाक्यानि 
शास्त्रदीपिकादिषूपलभ्यमानानि गतानुगतिकन्यायेन प्रवत्तानीति नैव तेषां 
नितरां प्राचीनता अभ्युपगन्तुं शक्यते । पुरास्य शास्त्रस्य (दशनस्य) 
जमिनीयम्‌' इत्येव प्रसिद्धिरासीत्‌ । अत एव पञ्चमशताब्दीयः हरि- 
भद्रमुरिः षड्दशेनसमुच्चये'- 


"बौद्धं नेयायिकं सांख्यं जैनं वेशेषिकं तया । 
जे मिनीयं च नामानि दशंनानाममृन्यहो ।' 
इति दशेनमिदं जेमिनीयमिति निरदिशत्‌ । 
प्रसङ्गवशतश्च अयं प्रश्न उदेति-कति वा पुरा दर्शनानि भङ्खी- 
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कृतानीति । पूर्वोदाहृतश्लोकोक्त एव विभागः प्राचीन इति प्रतिभाति । 
वेदप्रामाण्याङ्खीकारानङ्खौकारौ निमित्ती कृत्य कृतः आस्तिकदर्शनानि 
नास्तिकदशेनानीति विभागः, ततश्च सब्य-योग-न्यायवंशेषिकपूव॑मीमांसा- 
उत्तरमीमांसारूपाणि षड्‌ दर्शनानि आस्तिकानीत्यभ्युपगम्य केवलं षट्‌- 
संख्यपूर्तये बौददशेनगतान्‌ चतुरोऽवान्तरभेदान्‌ चतुदशंनीत्वेन परिगणय्य 
लोकायतिक-जेनदशंनाभ्यां मेलनेन नास्तिकदर्शनान्यपि षडिति व्यवहारश्च 
कालान्तरे कृत इति अभ्यृहितुं शक्यते । वस्तुतः सावान्तरभेदस्य बौद्ध- 
दशंनस्य एकदशंनत्वेनेवाभ्युपगमः उचितः । अन्यथा पूरवेमीमांसायां भाटू- 
प्राभाकरमतभेदेनस्य दशेनद्वयतया, दरैतादरैतविशिष्टाद्रेतशुदधदरेतादिभेदन 
उत्तरमीमांसायाः पञ्चषदशंनतया चाङ्गीकारे आस्तिकदशंनानामपि 
सख्यायां वृद्धेः संभाव्यत्वात्‌ । अतश्च षड्‌ आस्तिकदशेनानि षड्‌ नास्तिक- 
दशेनानीति च प्रायोवाद एव । अत एव सवेदर्शनसंग्रहे आहत्य पञ्च- 
दशानां दर्शनानां संग्रहः दश्यते यत्र चत्वारोऽपि बौद्धमतभेदाः एकदश 
नत्वेन निरष्टाः, द्ेतादरैतविशिष्टादरैतादयश्च भिश्नदशनतया । 


्रकृतमनुसरामः- अथातो धर्मजिज्ञासा" इति कतप्रारम्भस्यास्य 
शास्त्रस्य धरमंजिज्ञासाशास्तरमित्येव नाम्ना भाव्यम्‌ । शावरभाष्ये अतः 
शब्दनिरूपणावरुरे धमं जिज्ञासितुम्‌ इच्छेत्‌" इति, अन्ते "तस्माद्र्मो जिज्ञा 
सितव्यः' इति च व्याख्यातम्‌ । प्रथमे व्याख्याने सन्‌केच्याया इच्छायाः 
इच्छेदित्यनेनोक्त्या इच्छाया पौनरक्त्यमाशंक्य तत्‌ कथंचित्‌ परिहृतं 
वातिककारेः-सन्वाच्यायाः इच्छाया ज्ञानं कमे, इषिवाच्यायायास्तु धर्मोवा, 
्ञानेच्छा वा उभयं वा कर्मेति । पाथंसारथिमिश्रश्व-'न चेच्छाविषय- 
मिच्छान्तरं नेष्यत इति वाच्यम्‌ । मन्दाग्नीनां भोजनेच्छायामिच्छादशै- 
नात्‌" इति वदन्तः अनुपपत्ति परिहतु प्रायतन्त । परतु ज्ञानस्य वस्तु- 
तन्त्रत्वात्‌, तद्विषयायाश्च इच्छायाः विधातुमशक्यत्वात्‌ क्ञानेच्छा भवति 
इति वा जिज्ञासा पदस्य विचारे लक्षणाम्‌ अङ्गीकृत्य "विचारः कतेग्यः' 
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इति वा यथ््थैः प्रतिपा्ते तदा सर्व॑ सुष्टु स्थात्‌ । .अत एव 
रलप्रभाकारेः तस्माद्‌ ब्रह्म विजिज्ञासितभ्यम्‌' इति शाङ्करभाष्यवाक्यं 
ल, वक्ष्रणैः-' अत्र॒ सन्‌ प्रत्ययस्य विचारलक्षकत्वं तव्यप्रत्ययेन 
सुखयति न तनं ब्रह्मज्ञानाय विचारः कर्तव्यः 
इत्यथः इति प्रतिपादितम्‌ । इयं रीतिः श्री मोडा सूत्रह्मप्यशास्त्रिभिरप्य- 
_्गीकृता-अस्याधिकरणस्य तद्‌ विजिज्ञासस्व' इति भ्रुतिविषयः। तादृश- 
श्ुत्यानुगुण्येन सूत्रेऽपि करतंव्यपदाध्याहारः। तदनुरोधेन च सनपरत्ययस्य 
विचारे लक्षणा । तथा च ब्रह्मज्ञानाय विचारः कतंग्यः इति सूत्राथः 
संपद्यते" इति ब्रह्मसूत्रभाष्यप्रदीपिकायां लिखद्भिः । अममेव पन्थाः 
जेमिनिसूत्रव्याख्यानेऽपि अनुसृतः स्यात्‌ पुरातनैः व्याख्यातृभिः । विचार 
इत्यथे मीमांसा शब्दस्य प्रयोगः दृष्यते छान्दोग्योपनिषदादिषु-श्राचीन 
शार ओौपगवः ` `"महाश्वोत्रियाः समेत्य मीमांसां चक्रुः" (छा. ३-५-११) । 
मीमांसा विचारणाम्‌" इति च तत्र भाष्यम्‌ । यद्यपि 'मानेजिज्ञासायाम्‌' 
इति वानिकमनुरुध्य मीमांसा शब्दस्यापि जिज्ञासा (ज्ञानेच्छा) इत्येवार्थः 
तथापि रूदूयायं शब्दः विचारमभिदधाति । अत एवाहुः वाचस्पतिमिश्राः- 
'पूजितविचारवचनो मीमांसाशब्दः' इति, अयं विचारवचनो मीमांसाशब्दः 
जमिनीयनयस्य नामतया प्रायुज्यत कैश्चित्‌ इति अभ्यूहितुं शक्यते । अस्थ 
ततप्रथमतया प्रयोगः वातिककारेः भटुपादेरेव कृतः दश्यते श्लोकवा्तिके- 
'ततप्रसादात्‌ करिष्येऽहं मीमांसाश्लोकवातिकम्‌' (तकंपादः-२) मीमसा- 
ख्यातु विद्येयं बहुविचयान्तरस्थिता' (त. या. १३) इत्यादिषु वाकेषु, 
श्री शङ्कुरभगवत्पादाश्च बादरायणं दशनं "शारीरकमीमांसा" वेदान्तमीमांसा 
शास्त्रम्‌" इति च व्यवजटरः-यथाचायमथः सवेषां वेदान्तानां तथा वयमस्यां 
शारीरकमीमांसायां प्रदशेयिष्यामः, वेदान्तमीमांसाशास्त्रस्य व्याचिष्यासि- 
तस्येदमादिमं सूत्रम्‌ (ब्र. मु. भा. १-१-१) इति। कालक्रमेण च 
ध ममीमांसायाः पूवंमीमासा इति ब्रह्मममांसायाश्च उत्तरमीमांसा इति 
प्रथितिरभूत्‌ । 


जैमिनिसूत्राणां सुरुचिरा व्याख्या शवराचारयेनिरमामि यस्या एव 
च लोके प्रसिद्धिः शावरभाष्यमिति। श्री शङ्कुरभगवत्पादानां वृद्धसम- 
कालिकतया प्रसिद्धाः कुमारिलभदटूपादाः शाबरभाष्यस्य केषुचिद्भागेषु 
विस्तृतां, कुत्रचित्‌ नतिविस्तृतां, कुत्रचित्‌ संक्षिप्तां च व्याख्यामुपन्यबध्नन्‌। 
प्रथमाध्यायप्रथमपादस्य व्याख्यायाः श्लोकवातिकमिति, ततो निवीतान्तस्य 
भागस्य (तृतीयाध्यायतृतीयपादान्तस्य ) व्याख्यायाः "तन्व्र वातिकम्‌" इति 
तदग्रिमश्णगव्याखयाश्च टुप्टीका" इति नामानि प्रसिद्धानि । बहुभख- 
प्रज्ञाशालिभिः स्वतन्त्रचिन्तनतुरेश्च कुमारिलभटुपादेः स्ववातिके कृत्रचित्‌- 
भाष्ये केवलं सुचिताः, बहुषु स्थानेषु भाष्येप्यनुक्ताः नैके सिद्धान्ताः महता 
विस्सरेण प्रतिपादिताः, ये प्रायः सर्वैरपि दार्शनिके: सादरमुदाहियन्ते । 


उक्तानुक्तदुरुक्तानां चिन्ता यत्र प्रवर्तते । तं ग्रन्थं वातिक प्राहुः" 
इति वात्तिकलक्षणं साथेकयन्तः भटरपादाः नकेषु स्थानेषु भाष्यकारः विप्रति- 
पत्तिः कुत्रचित्‌ भाष्योक्तस्य यथाकथं चित्‌ अन्यथा समन्वयनेन, कृत्रचित्‌ 
स्पष्टतया च प्रदर्श्यते । प्रथमसूत्र एव धर्मजिज्ञासा इत्यस्य भाष्यकारः 
प्रदशितं धर्माय जिज्ञासा इति“ चतुर्थीसमासम्‌ आक्षिप्य षष्ठीसमासा- 
ङ्खीकार एव भाष्यकृतां तात्पयेम्‌ इति यथाकथंचित्‌ समर्थयन्ति भदटरपादाः। 
अनया रीत्या तत्र तत्र भाष्योक्तीः अन्यथाकुवंन्तः इमे "भटुपादाः केषुचित्‌ 
स्थानेषु प्रत्यक्षत एव तन्मतविरुद्धं मतं प्रदर्शयन्ति । 


निबन्धेऽस्मिन्‌ डा. यज्ञरामः (यज्ञरामुलू) यत्र भाष्य-वातिक- 
कारयोमेध्ये मतभेदः दुश्यते तादृशानि त्रिचत्वारिशतस्थानानि समुच्चि- 
त्य तत्रत्यं मतभेदं स्पष्टतया विशदीकरोति । “सिद्धान्तानां खण्डनम्‌! 
उदाहरणानामनुदाहरणत्वप्रदशेनम्‌' इत्यादि रीत्या विषयभेदमनुसृत्य 
अष्टधा विभक्तोऽयं निबन्धः । पार्थसारथिमिश्च-माधवाचायं-खण्डदेवा- 
दिधिः कुत्र वा भाष्यकारमतनुसृतं, कुत्र वा वातिककारमतम्‌ इत्यादयोऽ- 
प्यंशाः सुविपुलं सोदाहरणं च चचिताः। तत्र तत्र स्वीयं मतमपि सयुक्तिकं 
प्रादशि प्रबन्धा । 


भाष्यकृतां मते तत्र तत्र वातिककारेः व्युदस्तेऽपि केचित्‌ पण्डिताः 
इमं ॒व्युदसनतया नाङ्गीकुर्वन्ति ( मीमांसादशेनप्रथमभागभूमिकायां 
टि. -वाक्षशास्व्रिणः ए. ४) प्राचीनानां मतं न कदापि व्युदसनीयमिति 
एवादृशामाग्रहः । प्राचीनेलिखितं सर्वमपि यदि याथातथ्येन अर्वाचीनेर 
भ्युपागं स्यत्‌ तदा न कस्यापि अर्वाचीनस्य प्रन्थरचनायां प्रवृत्ति रभविष्यत्‌ । 
कतीनां वा पूर्वेषां मनं नाखण्डि भटुपादैः। शास्त्रविरुद्धानि मतानि 
निरस्य शुद्धानां सिद्धान्तानां स्थापनेव आत्मनः ग्रन्थनिर्मितिप्रवृत्तिहेतुः इति 
आदावेव तैःस्पष्टीकृतम्‌ :- 


“प्रायेणैव हि मीमांसा लोके लोकायती कृता 
तामास्तिकपथे कर्तुमयं यत्नः कृतो मया ' (श्लोकवातेकम्‌. १-१०) 


"मीमांसा हि भतमित्रादिभिरलोकायतंव सती लोकयतीकृता नित्य- 
निषिद्धयोः इष्टानिष्टं फलं नास्तीत्यादिबहवपसिद्धादन्तपरिग्रहेणेति 
तामोस्तिकपथे करतु वातिकारम्भयतनः कृतो मयेति" 

- न्यायरत्नाकरः । 


किचित्तन्त्रमङ्खीकृत्य तन्त्रान्तरकृतमाचार्याणां यथेष्टं खण्डने यदि 
न दोषः एकस्मिन्नेव तन्त्रे विर्भिन्नमताविष्करणे को वा दोष इतिन 
जानीमः । निष्क्षपातया दशा तत्त्वनिर्धारणे खलु प्रयतितव्यं विप- 
श्चिद्धिः । 


आमूलाग्रं भाष्यवातिके अनुशील्य डा. यज्ञरामेण महता प्रयासेन 
निर्मितोऽयं ग्रन्थः विदूषामाशिषां जिज्ञासूनामुपकाराय च भवेदित्या- 
शास्महे । 


हैदराबाद, पुल्लेल श्रीरामचन्द्रः 
होली महोत्सवदिवसः, 
८-२३-१९९३. 


श्रीः 
मीमांसाशास्त्रपरिचयः 


07 मुदिगण्टिगोपालः 
प्रचायः 

संस्कृतविभागः 

उस्मानिया विश्वविद्यालयः 
हैदरावाद. 


वैदिकवाङ्मये साङ्े, सोपाङ्खे च षड्दशेनजाते, पुवंमीमांसा- 
शास्त्रस्य प्राधान्यमस्तीति निद्रिवादांशः । संहितासु ब्राहाणग्रन्येषु 
सत्ग्न्थेषु च यानि वचनानि याज्ञिकप्रक्रियाकानि तेषां सान्दिग््यं निवार्य, 
शङ्कानिवारणपुरस्सरं स्पष्टीकृतान्यस्मिन्‌ शास्त्रे । अथ च कालक्रमेण 
याज्ञिकसम्प्रदाये यत्करियाकलापं सदृढममवत्‌, तस्यापि समीचीनत्वं प्रति- 
पादितम्‌ । धर्मसूत्रेषु च वेदविरोधिनोंऽशाः प्रक्षिप्ताः, तेषमिपि निरा- 
करणं कृतम्‌ । इदं शास्त्रमतिविस्तृतं तद्यथा-अस्य शास्रस्य सङ्कुषेण- 
काण्डन्तो भागोऽन्यदशेनपञ्चकापेक्षयाऽपि विस्तृततरमिति, अस्य 
शास्त्रस्य पू्वपण्डितेः कृतं विमशंनमतीव्‌ प्रामुख्यं वहति । न्याय 
साङ्ख्यादिदशेनानां अध्येता रोऽअध्यापयितारश्च सुलभाः; परन्तु 
मीमांसा पारदृश्वानस्तु सदुलेभाः । 


अस्य शास्त्रस्य प्राक्तनाः व्याख्याकाराः परम्पराप्राप्तान्युय- 


६ 


ह रणवचनानि, उदाहरन्‌, यानि सम्प्रति अलभ्येभ्यः संहिताब्राह्मणा- 
टिः ऽवाचिन्वन्‌ । परन्तु अस्मिन्काले काचन एव शाखा उपलभ्यन्ते, 
तथेव कानिचिदेव ब्राह्मणानि । परिणामतः, शबरस्वाम्यादिभिः स्व 
स्व॒व्याख्यासु उद्धृतवचनान्यप्राप्तमूलानि । अनेन कारणेनापीदं 
शस्त्रं दुगेमं दुर्बोधं च । 


, मीमांसाशास्त्रे प्रधानतया वादद्रयं वतते । एकस्तु शबरस्वा- 
मिनः, द्वितीयश्च शावरभाष्यस्यव्याख्यातृभेदेन मतत्रयं दृश्यते । प्रथमं 
कुमारिलभदटुस्य, द्वितीयं प्रभाकरस्थ, तृतीयं च मुरारिमिश्चस्य, 
““मुरारेस्तृतीयपन्थाः ' अधूनात्वाद्यं मतद्वयमेव प्रचरति । मुरारिमतानु 
यायिनास्तु विरलाः ॥ 


मीमांसा शब्दस्य “जिज्ञासा इत्यथः । पूवं मौमांसायाः, घमं 
मीमांसा = कमं मीमांसा, उत्तर मीमांसायाए्च = ब्रह्ममीमांसा इति नाम 
प्रचलितम्‌ । 


विषयभेदेन मीमांसा दशेनं द्विधा विभक्तम्‌ । पूवेमीमासा, 
उत्तरमीमांसा चेति । पूर्वमीमांसाशास्तरं शोडषाध्यायात्मकम्‌, उत्तर 
मीमांसाशास्त्रं च चतुरध्यायात्मकम्‌ । पूरवेमीमांसाया अन्तिम चत्वारोऽ 
ध्यायाः सङ्कषेकाण्ड अथवा सङ्कुषेण काण्ड इत्यपि कथ्यन्ते । काण्ड- 
मिदमधृना उत्सननप्रायम्‌ । अत्र॒ शबरस्वामिना काण्डस्यास्य भाष्यं न 
लिखितम्‌ इत्येव कारणं भवेत्‌ । मीमांसाशस्तरद्यमिदं पुराकाले 
अविभक्तमासीदिति ज्ञायते - 


“तदिदं विशत्यध्यायनिबद्धम्‌ । (मीमांसा शास्त्रम्‌) तत्र 
षोडशाध्यायनिबद्धं॑पूवमीमांसाशास्त्रम्‌ । पूर्वकाण्डस्य धर्मविचार 
परायणं जेमिनिहृतम्‌ । तदन्यदध्यायचतुष्कं उत्तरमीमांसाशास्तम्‌ । 


७ 


उत्त रकाण्डस्य ब्रहमविचारपरायणं व्यासकृतं प्रपञ्चहदयम्‌ । रामा- 
नुजावार्येरपि श्रीभाष्यारम्भे अनयोः शास्व्रयोरेक्य प्रतिपादितम्‌ ।- 


“वक्ष्यति च कमं ब्रह्ममीमांसयोरेकशास्त्रत्वम्‌। संहितमेतत्‌ 
शारीरिक जेमिनीयेन षोडशलक्षणेनेति शप्त्रैकत्वपिद्धिः।” वेदान्ता- 
चार्येरपि सेश्वरमीमांसायां शास्त्रय सूचितम्‌ - 


"अथातो धमंजिज्ञासा'” इत्यारभ्य “अनावृत्तिशन्दादनावुत्ति- 
शब्दात्‌” इत्येवमन्तं विशतिलक्षणं एकशस्त्रम्‌ ।'' उत्तर भीमांसा- 
शास्त्रे अधस्सूचितानि सूत्राण्यपि मीमांसा शास्वयोरेक्यमृद्षोष- 
यन्ति ।- 

१. प्रदानवदेव तदुक्तम्‌ । ३-३-४३ 

२. श्रुत्यादिबलीयस्त्वाच्च न बाधः। ३-३-३९ 

३. लिङ्कभयस्त्वात्‌ तद्धि बलीयः तदपि च । ३-३-४४ 
४. स्वामिनः फलशुतेः इत्यात्रेयः । ३-४-४४ 

५. आर्त्विज्यं इति ओड्लोमिः तस्म परिक्रियते । ३-४-४५ 


६. द्वादशाहवत्‌ उभयं बादरायणोऽतः । ४-४-९२. 


एषु सूत्रेषु कर्मंकाण्डगता अनेके न्यायाः उर्लिखिताः । द्वितीय- 
तृतीय सूत्राभ्यां “शृति-लिङ्ग-वाक्य-प्रकरण-स्थान समाच्यानां समवाये 
पारदौबेल्यं अथं विप्रकर्षात्‌” इति पूवंमीमांसाशास्नस्य सूत्रं सङ्कततितम्‌ । 
अधना तु मीमांसाशास्तस्य भेदद्वयं दश्यते । परन्तु पुरातनकाले भेदत्रय- 
मसीदिति ज्ञायते । एते च भागाः, कर्मकाण्डः दैवतकाण्डः, आशध्यात्म- 
काण्डश्च । देवतकाण्डं तु मधुना नाममात्रेणेवावरभष्टम्‌ । 


छ 


सुदीघेकाले कर्मकाण्डस्य आध्यात्मकाण्डस्य च अनेके वादाः 
परः +रबिरुदं च आचरणं प्रचलितम्‌ । एतेषु वादेषु 'मन्तरानर्थक्यवादः' 
वेदविरुद्धोऽन्यतमः। एवभेव कर्मंज्ञानकाण्डयोः परस्परं विरोधः निन्दा 
च प्रचलिता। मीमांसाशास्तरस्य परम्परा अतिप्राचीनकाले प्रवृत्ता । 
पा्थसारथिमिश्नाः श्लोकवातिककारा इमां परम्परामेवं सुचया- 
मासुः । ब्रह्मा प्रजापतये मीमांसां प्रोवाच, सोऽपि इन्द्राय, सोऽपि 
आदित्याय, स च वशिष्टाय, सोऽपि पराशराय, पराशरः दृष्णद्रेपायनाय, 
सोऽपि जैमिनये । शलोकवातिकस्य प्राचीनतराः टीकाकाराः सुचरित- 
मिश्चा इमां परम्परामेवमसुचयन्‌-'इदैव कं श्चिदृक्तम्‌- 


` ब्रह्मा महेश्वरो वा॒मीमांसां प्रजापतये प्रोवाच । प्रजापतिरि- 
न्द्राय, इद्र आदित्याय इत्येवमादि । जमिनिः कृष्णद्वैपायन शिष्यः 


शास्त्रस्यास्यान्तिमः प्रवक्ता । पूर्वमेव विशत्यध्यात्मकस्थास्य 
शास्त्रस्येक्यमुक्तमस्माभिः । कंश्चिल्ाचीनव्गाद्यातृभिः सम्पूणंस्य 
शास्त्रस्य व्याख्यानं कृतवन्तः । तदनन्तरमन्येर्तरमीमांसाभागे 


बरह्मकाण्डनामक विहाय पूवंमीमांसाशास्त्रस्य पोडशाध्यायात्मकस्य ग्या 
ख्यानं कृतवन्तः । शबरस्वामिना तु स ङुर्षकाण्डमपहाय द्वादशाध्यायात्म- 
कस्यैव शस्त्रस्य भाष्यं रचितम्‌ । प्रपञ्चहदयकारेण इदं एवमुपन्य- 
स्तम्‌ । 


, स्तस्य विशत्यध्यायनिबद्धस्य मीमांसाशास्तरस्य कृतकोरिनामधेयं 
भाष्यं बोघधायनेन कृतम्‌ । तदग्रन्थबाहुत्यादुपेश्ष्य किञ्ित्संक्षिप्तमु- 
पवषेण कृतम्‌ । तदपि मन्दमतीन्प्रति दुषप्रतिपादं विस्तीणेत्वादुपक्षय 
षोडशलक्षणपूवंमी मांसाशास्त्रमात्रस्य॒देवस्वामिना अतिसंक्षिप्तम्‌ । 
भवदासेनाऽपि कृतं जेमिनीयभाष्यम्‌ । पुनदविकाण्डे ध्रमंमीमांसाशास्त्र 
पवस्य तन्त्रकाण्डस्य आचार्य शाबरस्वामिना अत्िरसंक्षेपेण सङ्कुषेकाण्डं 


2) ६ 


द्वितीयमुपेक्ष्य कृतं भाष्यम्‌ । तथा च देवताकाण्डस्य सदधुर्षेण ब्रह्म- 
काण्डस्य भगवत्पाद ब्रहयादत्त भास्करादिरभिः मतभेदेनाऽपि कृतम्‌ । तथा 
च शाबरभाष्यं वाक्षयाथंभेदमभ्युपगम्य भदुप्रभाकराभ्यां द्विधा व्या- 
ख्यातम्‌ । तत्र॒ भावनापरत्वेन भटुकुमारेण, नियोगपरतया प्रभा- 
करेण । 


सम्प्रत्युपलभ्यमानेषु भाष्येषु शवरस्वामिनो भाष्यं प्राचीनत- 
मम्‌। यद्यपि सङ्धुषेकाण्डस्योपलभ्यमानं देवस्वामिनो भाष्यं ततोऽपि 
प्राचीनतरम्‌ । 


अस्य॒ शाबरभाष्यस्य व्याख्याकारेषु भदरकुमारिलप्रभाकरौ 
प्रधानतमौ । भारतीयदार्शनिकेषु भद्रकुमारिलः जाज्ज्वल्यमानं रत्नम्‌ । 
अनेक बौद्ध-जेनादिभिः वेदविरोधिभिः व्रतानामाक्षेपाणां समुचितं 
निरसनं कृतम्‌ । भद्रकुमारिलविषये आभाणकमेकं विद्यते । वेदाः” 
वेदविरोभिः क्रियमाणान्‌ आशक्षेपानसहमानाः विन्नहृदभाः स्वरूपं धृत्वा 
एव मुद्घोषयन्ति स्म । ५ 


धि करोमि क्व गच्छामि को वेदानुदधरिष्यति' एतत्‌ शृत्वा 
कुमारिलेनोक्तम्‌ - र 


“मा भिभेहि वरारोहे भद्राचार्योऽस्ति भूतले' निस्संशयं कु मारिल- 
भद्रेन वेदोद्धारे कृतो यत्न एव वेदानां रक्षणे समर्थः सफलश्चाभृत्‌ । 
यथा शङ्कुरभगवत्पादास्तथेव कुमारिलभट्रा अपि प्रातस्मरणीयाः वेदिक 
मतानूयायिर्भिः । 


यथोक्तं मी मांकेषु एकं मतं सेश्वरम्‌, अन्यच्च निरीश्वरम्‌ । 
निरीश्वरादिमते न अनादिरियं सृष्टिः न च अपौरुषेयाश्च वेदा इति । 


१० 


महाभाष्यदीपिकायां भतृहरिणाऽप्यस्य मतस्य निरीश्वरवादित्वं 
सूनितम्‌ । तद्यथा-सिद्धा यौः सिद्धा पृथिवी, सिद्धमाकाशमिति। 
आहतानां मीमांसकानां च नैवास्ति विनाश एषाम्‌ ।' पुनरपि वाक्यपदीये 
ब्रहाकाण्डे भतुहूरिणा एवमुक्षतम्‌-पेषां तावदियं नित्येव लोकस्य विभा- 
गेन प्रवृत्तिः नैव काचित्‌ युगमन्वन्तरग्यवस्था, नापि ब्रह्मणोऽसाधारणः 
कश्चित्‌ अहोरात्रप्रविभागो विद्यत इति दशनम्‌ ।' शबरस्वामिनाऽ्पि 
ईश्वरस्य प्रत्यक्षं खण्डनं यद्यपि न प्रतिपादितम्‌, तथाऽपि तस्य वेदापौरु- 
षेयत्वस्थापनं, वेदाविभागाय ईश्वरतत्वस्यानावश्यकत्वं सूच्यते । 


कुमारिलभदरेन श्लोकवात्िके सर्वजञस्येश्वरस्य सृष्ट्युत्पत्तेः 
प्रलयस्य वा प्रतिपादनं उक्तम्‌ ¡ एवमेव कुमारिलभटस्य प्रभाकरस्य 
च मतानुयायिनः मीमांसाशास्त्रं निरीश्वरतरादि इत्येव मन्यन्ते । परन्तु 
प्रभाकरविजयस्य सम्पादकद्रयं अनन्तकृष्णशास्त्रिणा रामनाथशास्तरिणा 
एवमुक्तम्‌-कुमारिलभष्रादिभिः यदीश्वरस्य प्रत्याख्यानं कृतम्‌ तद- 
न्यमतानुयाचिनामीए्वरसिद्धचर्थं॒स्वीकृतस्पानुमानप्रमाणस्यैव न॒ तु 
ईश्वरस्य-एवं च ईश्वरे परोक्तमनुमानं निरस्तम्‌, नेश्वरो निरस्तः ।' 


अनेन स्पष्टं यत्कुमारिलप्रभाकरयोऽनुयायिनः केचन स्वमत- 
मनुसत्य, कुमारिलप्रभाकरौ सेश्वरवादिनाविति केचन च निरीश्वरवा- 
दिनाविल्यूचुः । एवं प्रतीयते यद्भाष्यकारा अनीश्वरवादि बौद्ध 
जेनदार्शनिकानामीए्व र-वेद-पृष्टेश्च ईश्वरकर्तुत्वा दिषये आशक्षेपाणां 
निरासने असामर्थ्यात्‌ सर्वनाशे समुत्पन्ने अधं त्यजतु पण्डिता" इति 
न्यायमनुसुत्येश्वरसत्तां तस्य जगत्कारकत्वं विहाय वेदरक्नाये बद्परि- 
करा अभूवन्‌ । 


भदटुकृमारिलस्य वातिकं भागत्रयेण विभक्तं शएलोकवातिकम्‌ 
# 
तन्त्रवातिकम्‌, टुप्पीका' इति नामत्रयेण प्रथितम्‌ । “ 


११ 


श्लोकवात्तिकस्य अनेकानि व्याख्यानानि सन्ति । तेषु उम्केकस्य 
तात्पयंटीका, जयमिश्नस्य शवंतिका सुचरितमिश्रस्य काशिका प्रमुख- 
ग्रन्थाः । 


तन्तरवा्तिकस्य न्यायसुधानाम्नी भटूसोमेश्वरकृता टीका उप- 
लभ्यते । 


टुप्टीकायाश्च पार्थसारथिमिश्रविरचिता तन्त्र रत्ननाम्नी 
टीका प्रसिद्धा । 


शलोकवातिकस्य व्याख्यातुृषु पार्थसारथिमिश्राः प्रसिद्धतमा: । 
एतेषां मीमांसासम्प्रदाये प्रमाणिको ग्रन्थः. शास्त्रदीपिका । ग्रन्थस्यास्य 
तरकपादः श्लोकवातिकस्य सारभूतः, अतिदुरूट्यः। 


शास्त्रदीपिकायाः रामक़ृष्णकृतसिद्धान्तचन्द्रिका, सोमेश्वरक़ृत- 
कर्पूरवातिकम्‌, सोमनाथकृतमयूखमालिका, सुदशेनाचायेकृतप्रकराश 
इत्यादयो व्याख्यानम्रन्थाः । 


गृरुमतमिति मीमांसकसम्प्रदाये सुविज्ञातस्य मतस्य प्रवतेको भट 
प्रभाकरः कुमारिलभटरस्यान्तेवासी । 


अनेन शाबरभाष्यस्य लघ्वी बृहती इति व्याख्यानद्वयमं रचितम्‌ । 
लघ्वी विवरणमिति बृहती च निबन्धनमिति च दश्यते । 


भाटुमतखण्डनायेव व्याख्यानद्वयं रचितं प्रभाकरेणेति 
स्पष्टम्‌ । 


शालिकानाथेन लघ्व्याः बृहत्याश्च व्याख्यानं कृतम्‌ । बृहत्याः 
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ऋजुविमला, सष्व्याश्च दौपशिखेति । प्रभाकरमतखण्डनाय शालिका- 
नाथेन पकरणपञल्चिका नाम्नी टीका विरचिता । स 


मुरारिभदटरेनापि शाबरभाष्यस्य व्याख्यानं कृतमिति अन्यग्रन्थ- 
काररक्तम्‌ । तत्तु नोपलभ्यते । 


एवं कुमारिल-प्रभाकरमुरारयः सम्प्रदायप्रवतंकाः । एषु 
भाटमतमेव बहुजनपरिगृहीतम्‌ । गुरुमतानुयायिनः स्वल्पसडख्याकाः। 
मुरारिसम्प्रदायस्तु लुप्तप्रायः । 


वृत्तिकारेष्‌ प्रधानतमाः जेमिनिसूत्राणां वेदान्ताचार्याः वेद्कुटनाथ 
इति अपरनामानः, भटरप्रभाकरस्य, तस्य अनुयायिनां च निरीश्वरवादि- 
त्वमसहमानास्तन्मतनिरसनाय 'ेश्वरमीमांसा' नाम्नो वृत्ति जग्रथुः । 


मीमांसाकौस्तुभं च खण्डदेवकृता वृत्तिः । दुर्बोधिऽस्मिन्‌ मन्थे 


मीमांसाशास्वन्ञानम्‌, केषांचित्‌ खण्डनम्‌, केषांचिच्च मण्डनं विद्यते । 
खण्डदेवो भाटरदीपिकानामकं व्याख्यानग्रन्धं रचयामास । 


वासुदेवदीक्षितङृत कुतुहलवृत्तिः' रामेश्वरमुरिकृत सुबोधिनी" 
इत्यादयोऽनेकैवृत्तिग्रन्थाः सन्ति । 


मीमांसकमते वेदमन्त्रा: नियोगपरका :-मन्त्राणां विविधेषु यज्ञेषु 
विनियोगः कर्तव्यः । शतपथब्राह्मणे ज्ञो व श्रेष्ठतमं कर्मं" इत्युक्तम्‌ । 
यज्ञशब्दस्य अनेके अर्थाः सन्ति । भगवद्गीतायाम्‌ ~ द्रव्ययज्ञ-तपो 
यज्ञ-योगयज्ञ-स्वाध्या ययज्ञ-ज्ञानयज्ञानां नामानि उपलभ्यन्ते । 
मीमांसकमते तु देवतोटहेशेन द्रव्यस्य त्यागो यज्ञः" 


यज्ञ भेदाः - 
यज्ञानां श्रौत-स्मातं भेदेन द्वैविध्यम्‌ । .संहिताब्राह्मणाभ्यां 
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विहिताःश्रौताः, गुह्यसूत्रधरमसूत्रादिभिविहताश्च च स्मार्तयज्ञाः। अनयोः 
प्रत्येकं त्रयो भेदाः। नित्याः-नेमित्तिकाः काम्यश्च । पुनरपि 
पाकयज्ञ - सोमयागपशुबन्धा इति भेदत्रयम्‌ । पाकयज्ञ ब्रीहि-तिल- 
गोधूम~कुलुत्थ-दधि-घृतादीन्यग्नौ हूयन्ते । अथ च एभिद्रव्ैः 
'पुरोडाशचरु इत्यादयो हव्यपदार्था अग्नौ पच्यन्ते । सोमभागे तु सोम- 
पूतिकादयो हग्यम्‌ । पशुबन्धयागे भजादिधान्या हभ्यम्‌ । 


प्रातर्होम ~ सायंहोम - स्थालोपाक ~ बलिवरश्वदेव - नित्ययज्ञाः सन्ध्या- 
वन्दनादयो अवश्यकतेव्या । एभिः पृण्यविशेषो न भवति। 
अनाचरणे पपं भवति! निमित्तविशेषेण क्रियमाणाः नैमित्तिकाः 
यथा - 


गृहदाहे-अतिवृष्टौ-अनावृष्टौ पृत्र-धन-पशु अधिका र-यशसां 
प्राप्त्यर्थं क्रियमाणाः काम्णाः । प्राक्तनकाले यज्ञानां स्वरूपमतीव 
निराडम्बरं सरलं चासीत्‌ । केवलं ब्रीह्यादिधान्यानामेव यज्ञेषु हवी- 
रूपेण दानं भवति स्म। 'भास्तरायेहु स्मर्षयो गृहणन्ति' इति शतपथ 
ब्राह्मणवचन मस्मि्विषये प्रमाणम्‌ । परस्मिन्‌ काले तु अवेदिकतत्वानि 
दर्श-पौणंमसथागे प्रयाजानन्तरं यजमानं पुरोहितः एवमाशीवंदति । 
(एको मम, एका तस्य योऽस्मान्‌ दष्ट यं च वयं द्विष्मः) तव पुत्रो 
जयेत । तव शत्रोश्च कन्था दति दाक्यायथैः। अत्र कन्यायाः अवरत्वं 
स्पष्टं दुष्यते । परम्परथा गृहीतमिदं पूत्रापिक्षया कन्यावरत्वमस्माकं 
समाजे बहुधा दृश्यते । "अविशेषेण पुत्राणां दायो भवति धर्मतः' इति 
यास्कवचनम्‌ । 


यलेषु परशुहिसा - 


वैदिक वाडमये प्रसिद्धाः पशु यज्ञाः-पुरषमेध-अश्वमेध- 
गोमेध-हविमेध भजामेधाः ¦ एतेषु यज्ञेषु अजादिकं युपे बद्ध्वा हवि 
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आलभेत' भाजामालभेत' इत्यादित्रह्मणवाक्यानि उच्चाये तान्‌ घ्नन्ति । 
परन्‌, वैदविरुद्धा एषा प्रक्रिया । चरक संहितायां -चिकित्सास्थाने एव- 
{लिखितं दश्यते ¦ “आदिकाटे खलु यज्ञेषु पशवः समालभनीया 
(स्पृष्टव्याः) बभूवुः । नालम्भाय (लम्भ्‌ हिसायाम्‌ न हसाये) प्रक्रि 
यन्ते स्म । ततो दक्षजञप्रटवरकाले मनोः पुत्राणां नरिष्यन्‌-नाभाग- 
इक्ष्वाकु-मुग-शर्याति-दत्यादीनां च क्रतुषु पशूनासेवाभ्यनूज्ञानात्‌' पशवः 
प्रोक्षणमापुः । 


पञ्चतन्त्रे चैवं लिखितं दृश्यते “येऽपि याज्ञिका यज्ञकर्मणि पशून्‌ 
व्यापादयन्ति, ते मूर्खाः परमार्थं शुतेनं जानन्ति । तत्र किलेतदृक्तम्‌ 
"अजे यष्टव्यम्‌" ¦ अजा ब्रीह्यः सप्तवाषिकाः कथ्यन्ते । न पुनः पशु- 
विशेषः ।' स्णाद्रादमनञ्जरी इति जेनधमग्रन्थे एवं स्वष्टीकृतः अजशब्दः 
~था हि किल वेदे अनंरयष्टव्यम्‌' इत्यादि वाक्येषु मिथ्पादृशः अजशब्दं 
पशुवाच्कं व्याचक्षते । मम्थग्‌दृशस्तु जन्माप्रायोग्यं (प्ररोहामे 
असमर्थम्‌) त्रिवापिकं यवत्रीह्यादि, पञ्च राषिकं तिलमसूरादि, सप्त- 
वापिकं कडकृसर्षपादि, 'धान्धपर्यायतथा पर्यवसायन्ति।' महाभारते 
मल्स्यपुरागे-वायुपुराणे “उप^चरवसु' इत्ति नाम्नः राज्ञः कथा एवं 
विद्यते ।' इन्द्रः प्रथमम्वमेधयागे पशनां हसनं कर्तुमुद्यतः । एतां 
पद्धति देदवि रोधिनीं दृष्ट्वा तत्रस्था महर्षयो वेदेषु पशुहिसराया विधि- 
नास्ति, श्दि वेदविधिमनुसुत्य यष्ट्मिच्छसि, तदा अप्ररोहिणोः यवा एव 
हव्यं इतो न्द्रमूचुः । तेषां वचांस्यनादुत्येष्टो ज्ञं कर्तुमेच्छत्‌ । 
विदादनिणैयाय उत्तानपादस्य राज्ञः पुत्रमु्पास्चिरदसुनामानं जगमुः । 
स ऋषिभ्य इन्द्रं बलवत्तरं मत्वा इन््रपक्षमेदश्र-7मास। कृद्धा ऋषय 
उपरिचरवसुं शशपुः ।' शतपथत्राह्मणे पुरुषमेधयागस्यैवं निवचनं 
दृश्यते । इमे वं लोकाः पृः अयमेव परुषो योऽयं पवते" .सोऽस्यां पृरि- 
शेते तस्मात्पुरुषः यदेषुलोकेषु अन्नं तदस्य मेः (सारः). त्दस्यैतदन्नं मेधः, 
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तस्मात्‌ पुरुषमेधः" अधो यदस्मिन्‌ मेध्यान्‌ पुरुषान्‌ आलभते तस्मादेव 
पुरुषमेधः ।' उपरि उद्धतैः प्रमाणः सुस्पष्टमिदं यत्‌-यजञेषु पशुहिसा 
वेदर्नसमथिता । मीमांसकानां यागः ईइषटप्राप्तिस्वगंप्राप्तिश्चेति 
मतम्‌। अथ च तेषां यज्ञाय वेदाः प्रवत्ताः' इति मतं मन्त्रानथेक्यवादे 
परिणतम्‌ । अनेन ब्राह्मणग्रन्थानामपि कर्मचोदकाः ब्राह्मणानि" विनि- 
योजकं ब्राह्मणम्‌! दति तेषां दुराग्रहेण वेदस्य ब्राह्मणानां च सत्योऽ्ः 
तिरोहितः । वस्तुतस्तु ब्रह्मणां मन्त्राणां व्याख्यानं ब्राह्मणम्‌ । 
परिणामतः यज्ञानां प्राधान्येन वेदस्य आधिदेविक-अआध्यात्मिक प्रक्रियानु- 
साररिणः मुख्यार्थस्य गौणत्वमभगवत्‌ । यज्ञ-प्रक्रियार्थानुसारी वेदस्य 
अथः प्रधानः अभूत्‌ । 


कल्पितविनियोगाः ~ 


यथा कामनापूत्येथेमनेके यज्ञाःकल्पिताः स्तथा तदज्ञानु- 
रूपाः वेदमन्त्राः नोपलन्धाः (एतादृशमन्त्राः न सन्ति) तदा मन्त्रे गौणं 
अथं गृहीत्वा तस्य तस्मिन्‌ कर्मणि विनोयोगः यथा- दधिक्रावणो 
आकर्षम्‌' अत्र दधि भक्षणं कतंव्यमिति' याज्ञिकाः वदन्ति मन्त्रे तु 
द्रधिक्रावा' शब्दस्य अश्वः इत्यथः 


अस्माकं प्रिशिष्येण यज्ञरामुलुना-“¢ अप्त ग धट र्थ- 
प्ररमा त (्पााश्वा)2 81188 1) 570८2] टिल) ८८ 
10 15 लात्दऽपा ग 5200788 ए1८फ5' शोधप्रबन्धः विश्वविद्या- 
लयाय .समप्यं पी.एच.डी. इत्युपाधिःलब्धा । तस्मादेव प्रबन्धात्‌ कांश्चित्‌ 
मुख्यांशान्‌ गृहीत्वा ग्रन्थरूपे मुद्रापयामास । अस्मिन्‌ ग्रन्थे त्रिचत्वारि 
शदधिकरणानां समालोचनं कृतं विद्यते । 


 स्वंथापि प्रथमतः भाष्यमतमुपन्यस्य ततश्च वातिककारेण 
कुमारिलभदटरेन, पाथंसारथिमिश्रैः खण्डदेवेन च कृतं भाष्यकारमतस्य 


१६. 


खण्डनं मण्डनं चोद्धृत्य तेषां मतानां योग्यत्वमयोग्यत्वं च सम्यक्‌ निरू- 
णि.वान्‌ । भाषा सरला बोधगम्या च। 


महान्मोदोऽस्माकं यत्‌ अतिगम्भीरे दुरूहये आधुनिककाले 
नाीयमाने मीमांसाशास्त्रे लग्धप्रवेशः यज्ञरामलुः । एवमाशारमहे 
यत्‌ एवं प्रकारेण अस्मिन्‌ मीमांसाशास्तराध्यथने बद्धपरिकरो भूत्वा 
निगृूढार्थान्‌ प्रकटयिष्यति । कालक्रमेण च मीमांसाशास्तरस्र पारदृश्वा 
भविष्यति । अस्माकं महतीयं इच्छा यत्‌ अस्माभिरुक्तं यज्ञेषु पशू 
हिसनं अन्यशास्तराध्ययनेन सदोषं निर्दोषं वा इति निर्णेष्पति । 
शिष्यादिच्छेत्‌ पुरा जयम्‌' इत्याभाणकं मनसि निधाय अस्मान्‌ गुरूनपि 
जञानेन विद्यया, शास्तरचर्चया च अयं शिष्यः अतिशेताम्‌ इति आशीर्व- 
दामः। 


3) १७ 


॥ श्रीः ॥ 
श्रीमते रामानृजाय नमः 


डा. बी. नरसिहाचायः 

रीडर, संस्कृतविभागः 

उस्मानिया विश्वविद्यालयः 
भाग्यनगरम्‌, 


रामानुजं कुलगुरं पितरौ च नत्वा 
विद्याविबोधविशदीकरृततत््वसारान्‌ । 

श्रीरङ्गवयंशठकोपमहागृरूश्च 
श्रीयज्ञरामकृतग्रन्थमहं समीक्षे ।। 


संपूर्णे भारते, विश्वस्मिन्संसारे च संस्कृतस्य प्राशस्त्यं, प्राधान्यं, 
अवश्याध्येयत्वं च अनुमोन्तेतरां सर्वैरपि । अर्थवादास्सं्कृतस्य श्रूयन्त, 
प्रतिश्रूयते चास्य प्रचाराय कटिबद्धता। परमद्त्वेऽनुष्ठाननित्यत्व 
कु त्रोपलभ्यते ? नेतावत्‌, संस्कृताध्ययनं छात्रावाससुकंस्थितिभोजनरूप- 
दुष्टफलकमेवोपलक्षयते; प्रमाणयति च अध्ययनेन वसती' त्यदि 
प्रयोगम्‌; निरस्यति च अध्ययनाय वसती, त्यादिम्‌ । अधीयानाश्च 
संस्कृतभाषासाहित्ये एव बद्धादरा दृश्यन्ते । शास्त्राध्ययनं पुराकल्पकल्पं 
समजनि । अधीतिनश्च शास्त्रेषु पठनपाठनाद्युपस्थित्यभावदौगेत्येन 
पठितविस्मृतशास्त्रा अचिरात्‌ केवलं शस्तरिण आचार्या ग्रन्थिनस्सम्पद्न्ते । 


संस्कृताध्ययने एवं विरले संवृत्ते, विरलतरप्राये सञ्जाते च 
शास्त्राभ्यासे, पूवेकृतसुकृतवशेन अधीतसंस्कृतशास्त्रः आयुष्माञ्छरीयज्ञराम- 
शर्मा, श्रीडोग्ेशास्तरमहोदयेभ्यः तिरूमलतिरपतिदेवस्थानानुदानप्रचलित- 


१८ 


प्रणाल्या मौमांसामधिजगे । इतः पूव प्रकटितान्ध्रभाषाभि निवेशप्रवेशोऽ 
गमधुना “भाट वातिकस्य भाष्यविमर्शपूर्वकाध्ययनं' रचानुसन्धानोपाधिहेतु- 
भृतं, ग्रन्थरूपेण प्रकाशयन्नशेषशेमुषीवतां विद्यावतामनुग्रहाशीः पात्रतां 
भजतीति किमत्र चित्रम्‌ ? ग्रन्थस्यास्य परिचयगप्ररोचनारचनया नन्दामि, 
अभिनन्दामि चायुष्मतः ज्ञानप्रचारप्रयलम्‌, प्रयल्लोपस्येव दोषहैतुत्वान्न 
तु पफ़रलालाभस्य । 


'ुराणन्यायमीमासाधमेशास्त्राङ्ग मिध्िताः । 
वेदाः स्थानानि विद्यानां धमेस्य च चतुदश ॥ इति स्मातं- 


वचनानुसारं मीमांसा विद्याधर्मयोः स्थानं धर्ंस्य प्रतिपादकम्‌ च । 
मीमांसाख्या तु विदेयं बहुविययान्तराधितेति कुमारिलभटरपादैः; 
- मीमांसा हि व्याकरणादिशास्त्रान्तरवशेन व्य॒त्पन्नपदपदाथेस्य वाक्यार्थं 
संदेहनिवृत््य्था बहूनि विद्यान्तराणि उपायभूतान्याश्रिता बहवायाससाध्या' 
इति पाथंसारथिमिश्रैश्चाभ्यधायि । वेदोऽखिलो धर्ममृलं' इत्यार्षोक्तिः 
खलु। धमं, तत्प्रतिपादक्वेदाथंजञाने च, संदेहनिवृत्या मीमांसा प्रवर्त- 
यति । तत्रभवता भगवता जंमिनिमुनिना मीमांसासूत्राणि प्रणीतानि । 
तेषां सूत्राणां अर्थं भाष्यरूप सूत्रानुसारिभिः पदैः स्वपदेश्च व्यरीरचत्‌ 
तत्रभवान्‌ शबरस्वामी । तदनन्तरं लोकायतरन्येश्च नास्तिकंदुरक्तिभि- 
रनुक्तिभिश्च मीमांसान्यायः लोकायतीकृतः दूषितश्चाभूत्‌ । तदोषा- 
पनोदनाय, उक्तानुक्तदुरूक्तचिन्ताप्रधानं वातिकं निर्ममे तत्र भवान्‌ 
कूमारिलभटुः; उक्तं च स्वयमेव - 


'्रयेणेव हि मीमांसा लोके लोकायतीकृता 1 
तामस्तिकपथ कर्तुमयं यत्नः कृतो मया ॥ श्लो. वा. १-१० 
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इदं शास्त्रं न केवलमास्तिकपथपायेयं, बृद्धिवृद्धिकरं च; अतो यथा यथा 
पुरुषः एतच्छास्त्रं समधिगच्छति तथा तथा स अन्यशास्त्रविज्ञानं जानाति; 
ज्ञानं च तस्मे रोचते' इति हि व्याख्याकाराः । अन्यच्च धरमज्ञाने मह्‌- 
दुपकरोति; मीमांसाज्ञानघरमेज्ञानयोरव्यभिचरितत्वात्‌ । उक्तं च- 


'आषं धर्मोपदेशं च वेदशस्त्राविरोधिना । 
यस्तकणानुसंधत्ते, स धमं वेद नापरः ।॥। इति मस्मृ. १२-१०६ 


सन्दिहीतात्रकश्चन मीमांसामन्तरा किमन्था गतिर्नास्ति वेदायंज्ञानायेति ? 
अशक्यं चाप्रमेयं च वेदशास्त्रमिति स्थितिः ।' इति म. स्मृ. १२-१९४ 
“मीमांसादिन्यायनिपेक्षतया अनवगम्यमान-अप्रमेयं, एवं व्यवस्था' इति 
व्याख्या च तं संदेहं निवतंयतः। अतो धमेः प्रत्यक्षादिप्रमाणगम्यो न 
भवति केवलं मीमांसाप्रतिपाद्यचोदनयेव स अवधार्यते । अध्ययनविधि- 
्रुक्तादुष्टफठेन साकं, लौकिकन्यायव्यवहारनिणेयसहुकारित्वरूपं दुष्टं 
फलमपि मीमांसाध्ययनेन लप्स्यते । मीमांसान्यायलौकिकव्यायौ परस्परं 
भावयन्तोऽस्माकं परं शरेय रविधास्यतः। नियमानां साव॑काल्किता न 
नैसगिकी अभ्युपेयते । एकस्मिन्सन्दभं कश्चन न्थायः कश्चन नियमः 
परवतेते अनुसतंव्यश्च भवति, दृष्टे सति अदृष्टकल्पनेत्यादिः । अन्यस्मि- 
न्सन्दभं अदुष्टकल्पनायामपि न गौरवं प्रसज्यते प्रत्युत सः आवश्यकी 
भवति । धरमेप्रतिपादनविषये न्यायान्वयविषये अन्येषु च विषयेषु 
भाष्यवातिकयोभेदः भवेदेव । तादुर्म्मतभेदं ग्रन्थकर्ता कुमारिलादर्वा- 
चीनानां मतनिदंशपूवेकं युक्तिभिः सम्यक्‌ प्रदशशयाति । ग्रन्थोऽयमष्टसु 
भागेषु सम्थग्विभक्तो वतंते । ते चामी विभागाः-१. सिद्धान्तोपोदल- 
कयुक्तीनां खण्डनम्‌ २. सिद्धान्तोपयक्षिपखण्डनम्‌ २. सिद्धान्तखण्डनम्‌ 
४. उदाहुरणखण्डनम्‌ ५. शब्दाथंखण्डनम्‌ ६. भाष्यपुवेपक्षखण्डनम्‌ 
७. प्रसङ्कविचारखण्डनम्‌ ८. अधिकरणखण्डनम्‌ चेति । 
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स्थालीपुलाकन्यायेन दिडमात्रमत् प्रस्तूयते; भोजनसमयात्ाक्पं- 
1 तेषितस्य पदा्थंस्य नाधिका रचिप्रशंसोचितेति । स्मृत्याचारप्रामाण्या- 
ध्षिकैरणस्थो विषयः परिशीत्यते प्रन्थकतुः प्रतिपादनदिक्प्रदशेनाथम्‌ । 
पौरुषेयाणामपि स्मृतीनां वैदिकपरिगृहीतानामाचा राणां धर्मे प्रामाण्यमस्ति 
इति सिद्धान्तः । मूलप्रमाणाभावात्पौरुषेयत्वाच्च स्मृतीनां प्रामाण्यं नस्ति 
इति पूरवपक्षः। मूलभूतप्रमाणाभावेऽपि वैदिकमन्वादिप्रणीतत्वेन स्मृतीनां 
तद्वत्‌ वैदिकमन्वादिपरिगृहीतानां गुर्वनुगमनादीनां आचाराणां धमे प्रामा- 
प्यमस्तीति, तच्च दुष्टा्थत्वादेव इति भाष्यकारः । दृष्टं च फलं अध्या- 
पनरूपं ग्रन्यग्रन्थिभेदनरूपं चति । 


दष्टप्रयोजनानां कृष्यादीनां धर्मे प्रमाणाभावात्‌, ब्रीहीनवहन्ती- 
त्यादौ वेतुष्यरूपदष्टप्रयोजनसत्त्वेऽपि नियमादष्टकल्पनेव, गुवेनुगमनादी- 
नामाचाराणामपि नियमादष्टार्थत्वेनैव धमं प्रामाण्यं साधयन्ति वातिक- 
काराः । 


पाथसारथिमिश्रैः स्मृतीनां वेदमूलकत्वं संसाध्य, तत्परिगृहीता- 
चारप्रामाण्यविचारः अकारि। हेतुविचारो न परामृष्टः । अन्यैः स्मृति- 
प्रामाण्यमेव विचारितम्‌ । ग्रन्थकर्ता च वातिककारपक्षमेवोपोदरलयति । 


अत्रेदमुच्यते- वेदोऽखिलो धमेमूलं स्मृतिशीले च तद्विदाम्‌ । 
आचारश्चैव साधूनां आत्मनस्तुष्टिरेव च' ॥ म. स्मृ. २-६; 
आचारः परमो धर्मः श्रुत्युक्तः स्मातं एव च ।। १-१०८; एवमेव 


वेदः स्मृतिस्सदाचारः स्वस्य च प्रियमात्मनः। एतच्चतुविधं 
्राहुस्साक्षाद्मेस्य लक्षणम्‌ ।॥ २-१२ इत्यादिभिः स्मृतीनां आचाराणां 
च प्रामाण्यम्‌ ररीकृतं मनुस्मृतौ । तत्रैव परमप्रमाणतया श्रुतिरेवोक्ता, 
न तु स्मृतिः जिज्ञासमानानां प्रमाणं परमं श्रुतिः इति; यदा 
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स्मृतिः प्रतयक्षवेदवाक्यविरुद्रा न भवति तदैव सा प्रमाणम्‌; यदि 
विषदा तहि न प्रमाणम्‌ इति भाष्यकाराः । एवं श्रुत्यविरुदधस्मृतिरिव, 
स्मृत्यविश्द्धस्सदाचारोऽपि धमं प्रमाणं इति भाष्यकृदाशयस्साधुरेव । 
अध्ययन विधाविव, आचारदिषु स्थलेषु दष्टफलसम्भवादेव प्रामाण्यं 
वक्तव्यं न ॒त्वदुष्टार्थत्वात्‌, दुष्टे संभवलत्यदष्टकल्पनायोगात्‌ । अतः 
भाष्यकारोक्तदिशा, दृष्टाथंत्वेऽपि स्मृत्याचाराणां धर्मे प्रामाण्यं सुस्थमेव । 
भाष्यवातिकायोमेतभेदः प्रामाण्यसत्त्वे नास्ति; कितु दष्टार्थत्वाृष्टाथेत्व- 
हेतुकत्व एव इति न कोऽपि दोषः । 


अर्वाचीनाश्च केचन एवमेव मन्वते। एतदर्थं च श्रुतिस्मृत्यो- 
विरोधे श्रुतेः, स्मृत्याचारयोविरोधे आचारस्य बलवन्त रत्वप्रतिपादका 
न्याया आपि प्रचारपदवीमधिष्ठापिताः । "विरोधेत्वनपेक्षं स्यात्‌; 
असति ह्यनुमानम्‌ । मी. द. १-३-३ इति सुत्रमेवोपोद्रलकम्‌ । अत एव च 
आचारप्रभवो धर्मः", 'आचारः परमो धमे" इत्याद्यार्षोक्तियः संगच्छन्ते । 
महाकविः काक्दासोऽपि स्मृतीनां ्रुत्यविरुद्धत्वमेव श्रुतेरिवार्थं स्मृति- 
रन्वगच्छत्‌" इत्यनेन प्रत्यपादयत्‌ । अत्र॒ स्मृतिप्रामाण्ये आचारप्रामाण्ये 
वा्िककारननृतनतया अद्ष्टाथंहेतुत्वं कत्पितम्‌ । न केवलमाचारः आत्म- 
तुष्टिरपि वातिककारः प्रमाणत्वेनाङ्गीकृता, तत्संदर्भगताविमौ द्रौ श्लोकौ 
अतिप्रसिद्धौ- 


यथा रूमायां लवणाकरेषु मेरौ यथा वोज्ज्वलरुक्मभुमौ । 
यज्जायते तन्मयमेव तत्स्यात्‌ तथा भवेद्रेदविदात्मतुष्टिः ॥ 
एवं हि विद्रद्वदनाद्विनिगेतं प्रसिद्धलूपं कविभिनिरूपितम्‌ । 
सतां हि संदेहपदेषु वस्तुषु प्रमाणमन्तःकरणप्रवृत्तयः ।॥ इति 


आकृत्यधिकरणे चाकृतिरेव शाब्दाथं इति सिद्धान्त इत्युक्तम्‌ । 
अनन्तरं वातिकारानुवादसंदभं व्यक्तिरेव शब्दार्थः, आकृतिरेव लक्षयते 
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इत्यपि वक्तुं शक्यत इत्युक्तम्‌ । अनेकव्यक्तिलक्षणापेक्षया एकस्यामेवा- 
कृतौ लक्षणा युक्ता । तस्माद्व्यक्तिरेव शब्दार्थो भवितुमहंतीति । अत्रेदं 
विचायंते-न स्यान्नाम श्येनशब्दस्य आकृतिवचनत्वं ईप्सिततमत्वरूप- 
कारणाभावात्‌ । मीमांसकमते शब्दस्येवाथंस्यापि नितात्वमभ्युपपन्त, 
तच्च आकृतेश्शब्दाथत्व एवोपपद्यते । व्यक्त्यनु मवसमकालिकत्वं चा- 
कृत्यनुभवस्यानुभवसिद्धम्‌ । अतः आकृतिरेव शब्दाथेः । क्वचित्‌ 
आकृतेरन्वययोग्यता नास्ति, व्यक्तिविशेषाणामेव वतेते । तथापि श्येन- 
चितं इति वाक्ये श्ेनाकृत्या इ्येवार्थोऽभ्युयेयः; इयेनपक्षिचयनासंभवात्‌, 
अहिसाशास्त्रादि विरोधाच्च इति कारणद्रयसत्त्वात्‌ । अत्राकृतेलक्षणया 
शब्दाथेत्ववादोऽयुक्त एव । अन्यच्च व्यक्तिशब्दाथेत्वेऽङ्खीकृते, व्यक्तीना- 
मानन्त्यादनेकशक्तिकल्पनाप्रसङ्खो दुनिवारो भवति । 


काम्येन ध्राष्टराद्यग्निना नित्यस्योष्यागनेविका राधिकरणे' विशे- 
षेण सामान्यस्य बाध इति भाष्यकारपक्षः अयुक्त इति प्रतिपादितः । 
तदर्थं च ब्राह्मणेभ्यो दधि दीयतां तक्रं कौण्डिन्याय इत्यत्र सर्वेषामणि 
दधिदान एव कते शास्त्रमनुगृहीतं भवति तच्च नेष्यते इत्युक्तम्‌-सत्य- 
ब्राह्मणपरित्राजक, ब्राह्मणकौण्डिन्यन्याययोरयमेव भेदः यत्‌ प्रथमे ब्राह्मण- 
विशेषस्येव ग्रहणं, द्वितीये तु ब्राह्मणविशेषस्य न ग्रहणमिति । प्रथमे 
सामान्यविशेषौ सहावस्थानौ, न विरुदत्वेनाभिग्रेतौ, द्वितीये तन्ययेति 
महान्भेदः । नित्यनैमित्तिकयोर्यो बाधस्य परिग्रहीतव्य इति वातिकका- 
रेणोक्तमनुमतं ग्रन्थकर्त्रा । अत्रोच्यते-इतरशस्त्रेऽवपि एतादृशो विषयो 
वतते । निरवकाशा: सावकाशान्बाघन्त एव । व्याकरणशास्तरेऽप्येवमेव 
व्यवस्था । शात्रानुग्रहश्च अवश्यं काये एव चोदनासत्वेपि। माधव- 
खण्डदेवावपि भाष्यकारमतमेवोपोद्रलयतः । 


अहीनाधिकरणविषये केवलाहीन शब्दार्थ विचारः कृतो वतते ग्रन्थे । 
'श्रुतिलिङ्खबाक्यप्रकरणस्थानसमाख्या बलाबलविचारे भाष्यवािककारौ 
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कथं भिदेते इति प्रतिपादनीयम्‌ । 'तिखर एव साह्नस्योपसदो द्रादश- 
हीनस्य' इति वाक्ये अहोनपदं ऋतुसम्‌हवाचि न तु ज्योतिष्टोमपर, 
अन्यथा उपसदां त्रित्वस्य द्वादशत्वस्य विकल्पः भवति । "तिल एव 
साहनस्य' इति एवकार एव, साहनाहीनपदे व्यथं स्याताम्‌ । अतः 
प्रकरणबाधेन वाक्येन विनियोग इति भाष्यकाराः । वातिककारमते नात्र 
हयोविरोधः । अयं च बाध्यवाधकभावः श्रुतिलिङ्गादिप्रमाणानां 
परस्परविरोध एव भवेति नत्वन्यथा । दुबेलमपि प्रमाणं प्रबलाश्रितं 
सत्‌ स्वाधिकं प्रमाणं अपि बाधते इत्यत्र-अत्यन्तबलवन्तोऽपि' इत्याद्युक्ति- 
रेव प्रमाणम्‌ । आस्तां तावन्मम मतमेदः प्रन्थकर्त्रा प्रतिपा्याविषयेषु । 
पूर्वोत्तरमीमांसाशास्त्रयोरेकत्वं मीमांसकंरङ्गीकृतं न वा, भाष्यवातिक- 
काराणां काल, कृत्यादिपरिचयः, अन्यशास्त्ेषु भाष्यादर्वाचीना वातिक- 
कारा भाष्यं किमिति समथेगन्ति, किमिति मीमांसायां खण्डयन्ति इत्या- 
दीन्विषयान्प्रन्थकर्ता प्रत्यपादयिष्यच्चेत्साध्वभविष्यत्‌ ! ग्रन्थाविस्तर- 
भिया तै विषया अनिरूपिता इति मन्ये । म्रन्धप्रतिष्ठाहैतुग्रन्थस्य 
नैसगिकी योग्यतैव । तथापीदैमस्तु- 


इत्थं श्रीयज्ञरामेण रचितं वातिकोपरि । 
पुस्तकं सूरिभिरग्रह्यं सारासारतिवेकिभिः ॥ 
यावद्वेदश्च मीमांसा स्थास्यतो भाष्यवा्िके । 
तावज्जीयादयं ग्रन्थो विद्रद्धि्हुमानितः ॥ 
ग्रन्थानन्यान्प्रणयतु यज्ञरामः रतां मृदे । 
इहामुत्र च श्रेयः प्रप्तुया्रेदघोदितम्‌ ॥ 

इति विद्रद्धागवतविधेयो नरिहाचार्यः ॥ 
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।॥ शीराम ॥ 


ूर्वमीमांसादर्शनम्‌ 


आदौ धमं प्रमाणं विविधविधिभिदाशेषतां च प्रयुक्ति 
पौर्वापर्याधिकारौ तदनु बहुविधं चातिदेशं तथोहम्‌ । 

बाधं तन्त्रं प्रसद्खं नयमनयशतेः सम्यगालोचयद्भ्यो 

भिन्ना मीमांसकेभ्यो विदधति भुवि के सादरं वेदरक्षाम्‌ ॥ इति । 


'दशेयन्तीति दशेनानि' इति व्यत्पत्या पुरुषा्थंप्रदशेकेषु इदं पूवे- 
मीमांसादशेनमन्यतमम्‌ । मान पूजायाम्‌ इत्यस्माद्धातोः सिद्धमिदं 
सन्नन्तं मीमांसापदम्‌ । मीमांसा नाम विचारः। पूवेमीमांसा नाम पूवं 
विचार इति । कस्मादितिचेत्‌-वेदान्तविषयप्रतिपा दकोपनिषद्भागा- 
पक्षया पूवं यो ऋग्यजुःसामाधर्वाख्यो वेदमागः, तत्र कमंसमधिकानां 
श्रुतीनां विचारोऽस्मिन्‌दशने विहितः। तस्मादिदं पूरवंमीमासादशंन- 
मिति प्रथितमस्ति । 4» 


अस्मिन्‌ देने याकदिकरमेणां विचारः कृत, । कमेविष्यस- 
परतया चास्य दशंनस्य कर्मकाण्डम्‌ ईयपि नामान्तरं विद्यते । 


अस्य पूर्वी मांसादर्णनस्य सूत्रर्नायां कारणमिदं भवति यत्‌, 


# 


लोके सामान्यतः निगमनिर्क्तव्पाकरणादिभ्यो वेदार्थनिणेयो भवति, 
तथापि वेदे यत्र कवचिदूर्वापरविरोधे वस्तकाथंविचिकित्सायां तक्निवारणं 
केवलमीमांसयेव भवति । यद्यपि पदाथंज्ञाने व्याकरणाय ङ्गानां हेतुत्व- 
मस्ति, तथापि वाक्यवक्याथेनिर्णयो न व्याकरणाच ङ्खेभ्यो भवितुमहंति । 
यद्यपि वाक्याथंज्ञाने पदार्थज्ञानस्य हेतुत्वमस्ति, तथापि घर्माधमेनिणेयायास्य 
दशेनस्यावश्यकता वतत एव । तस्मादेवेद पूवं मीमांसादशेनं भगवता जेमि- 
निना सूत्ररूपेण निबद्धम्‌ । अतश्चास्थ दशंनस्य' जेमिनिदर्शनम्‌' इति 
पर्वमीमांसादशेनम्‌' इति च व्यवहारो वतेते । 


इदं च पूवंमीमांसादशेनमास्तिकदशेनान्यतममेव । कृतः । 


"इत्याह नास्तिक्यनिराकरिष्णु 
रात्मास्तितां भाष्यछदत्र युक्त्या । 
दृढत्वमेतद्विषयः प्रबोधः 

प्रयाति वेदान्तनिषेवणेन' ॥ 


इत्यनेन 'षलोकेन सवथा च मीमांसादशेनमिदं वेदाथेविचाररूपं 
देहातिरिक्ताऽऽत्मस्वरूपवेदप्रामाण्यादिकमेवोपजौग्य वरीवर्तीति, आस्ति- 
कदेनतामेवाहंति । अतश्चेदं पूरवमीमांसादशंनम स्तिकदशंनमेवेत्यत्र 
न कापि विप्रतिपत्तिः । 


अस्मिन्‌ शास्त्रे धर्मविचारः कृतः । यद्यप्यस्मिन्‌ शास्रे यागा- 
दीनामेव विचारो दश्यते, न धरमेस्य, तथापि यागदेरेव धरमंत्वान्न पुनः 
धमेविचारः क्रियते । कथम्‌ । घर्मो नाम चोदनालक्षणोऽर्थो धमे इति 
जमिनिभ्नोक्तम्‌ । अस्य सूत्रस्य वेदबोधितश्रेयस्साधनत्वे सति बलवद- 


1. श्लो. वा. 2. 515 
2. श्री.जै.मी.द. (प्र. भा) ?. 11 


111] 
डि. -टाननुबन्धित्वमित्यर्थः 1 तथा च यागादीनां वेदबोधितश्रेयस्साधनत्वे 
सति बलवदनिष्टननुबन्धित्वस्य सत्वाद्यागादिरेव ध्म इति पयंवस्यति । 
तस्मदिव जेमिनिना अथातो घमेजिज्ञा सा' इत्यनेन सूत्रेणैव ' शास्तरारम्भः 


कृतः । अथ वेदाध्परयनानन्तरम्‌, अतोऽधीतवेदत्वात्‌, धर्माय जिज्ञासा 
कर्तव्येति । अर्थाटरेदाध्ययनानन्तरं धर्मजिज्ञासा कर्तव्येति 1 


एवंच वेदवाक्पाथरूपघर्मनि्णंयार्थ, प्रयोजन वदथंज्ञानार्थं, निस्संदि- 
ग्धा्थं चेदं दशंनमावश्यकं भवतीति जेमिनिनेदं दर्शनं सूत्ररूपेण 
निबद्धम्‌ । 


“अस्य समथः 300-8. ^. 





1. श्री. जै. मी. द. (प्रभा) ?. । 
2. 8. ?. ५. (() ९.15 


पर्वमीमां साशास्त्रप्रतिपाद्यो विषयः 


यद्यपि केषाञ्चिद्‌ दशंनानाम्‌ अथातो घमं व्याख्यास्यामः इत्यादि- 
प्रतिज्ञया धर्म॑परत्वं ज्ञायते । तथापि न धर्मप्राधान्यं वर्तते। यत 
आत्मस्वरूपनिणेयोपयोगिनः सेतिकतेव्यताका धर्मस्तत्र साकल्येन न 
विचारिताः। अतो धमेजिज्ञासुभिः श्रीमती मीमांसैव शरणीकरणीया 
भवति । इमभेवार्थं भटुपादादय एवं वदन्ति । 


धमे प्रमीयमणे हि 

वेदेन करणात्मना । 
इतिकतंव्यत'भागं 

मीमांसा पूरयिष्यति ॥ इति ॥ 


तस्मादनष्ठानेनाभ्युदयनिःश्रेयसयोरनुष्ठानद्वा रासाधनीभूतवेदोदि- 
तधर्मनिर्णय एतच्छास्त्रप्रतिपाद्यविषयो भवति । 


हदेशाध्यायप्रतिपाद्यविषयाः 


धर्मो द्वादशलक्षण्या व्युताचस्तत्र लक्षणैः । 
प्रमाणभेदशेषत्वप्रयुक्तिक्रमसंज्ञकाः ॥ 

अधि कारोऽतिदेशश्च सामान्येन विशेषतः । 

ऊहो बाधश्च तन्त्रञ्च प्रसङ्गश्चोदिताः क्रमात्‌ ॥ 


इत्याभ्यां "श्लोकाभ्यां ह्ादशाध्यायोपेतस्य शास्त्रस्य धर्मो बिचार- 
विषय इति ज्ञाते । प्रमाणादयः प्रसङ्खान्ताः द्वादशपदार्थाः द्रादशाना- 
मध्यायानां विषपरा भवन्ति । अतश्च प्रथमोऽध्यायः प्रमाणाध्याय इति । 
तत्र प्रथमे पदे साक्षाद्धमं प्रमाणभूतायाश्चोदनायाः प्रामाण्यमुपपादितम्‌ । 
दविर पपादे अथवरादानां विश्यक्षितद्रग्यदेवतास्तुत्या, मन्त्राणां चानुष्ठेयाथे- 
स्मृतिमपंकतथा च प्रामण्मुपपादितम्‌ । तृतीये पादे मन्वादीनां वेद- 
दशेनसम्भवेन, तस्रणीतस्मृतीनां प्रामाण्यमुक्तम्‌ । चतरथे पादे चाग्नि- 
होत्रादिपदानां नामधेयविधया प्रामाण्यं प्रतिपादितम्‌ । 


द्वितीयो भेदाष्ायः-तत्र प्रथमे पादे कर्मेभेदचिन्तोपो द्घातर्पेणा- 
पूरवेसद्भावादिको निरुपितः। द्वितीयेषादे धाततुभेदपुनरक्त्वादिजिः कर्म- 
भेद इति निरूपितः । तृतीये पादे रथंतरादीनां कर्मभेदप्रामाण्यापवादो 
निरूपितः । चतुर्थे पदे बित्यकाम्ययोः प्रयोगभेदो निरूपितः । 


५ अस्मिन्नध्याये ¢ वतन्ते 
तृतीयः शेषाध्यायः चाष्टौ पादा वतन्ते। तव 


$. चैककः ङङ 


॥/1 


प्रथमद्वितीयपादयोः श्रुतिलिङ्खविचारः कृतः । तृतीये पादे वाकयप्रकरण- 
स्थानसमाख्यानां विचारः कृतः । चतुर्थे पादे निवीतोपवीतादिष्वर्थवा- 
दत्वविधित्वादिनिणेयहेतोः श्रुत्यादेः परस्यरसदसद्भावो विचारिता! 
पञ्चमे पादे प्रतिपत्तिकर्माणि, षष्ठे पादेऽ्नारभ्याधीता नि, सप्तमे प्रयाजा- 
दीनि, अष्टमे याजमानानि च विचारितानि । 


चतुथः प्रयुक्तयध्यायः-तत्र प्रथमे पादे प्रधानप्रयोक्तृतव, द्वितीयेऽ- 
तवप्रधानं च विचारितम्‌ । तृतीये पादे फलभावाभावविन्ता, चतुर्थे 
चाक्षद्यूतादिचिन्ता च कृता । 


पञ्चमः क्रमाध्यायः-तत्र प्रथमे पादे क्रमबोघकानां भ्रत्य्थपाठ- 
दीनां निरूपणं कृतम्‌ । द्वितीये पादे क्रमविशेषनिरूपणं, तृतीये आवृत्ति- 
निरूपणं, चतुर्थं च प्रवलदुबंलभावनिरुपणं च कृतम्‌ । 


षष्ठोऽधिकाराध्याय- तत्र॒ प्रथमे पादे अधिकारी निरूपितः । 
द्वितीये पादे अधिकारिधर्मा निरूपिताः । तृतीये पदे प्रतिनिधिनिरूपणं 
कृतम्‌ । चतुर्थे पादे पदार्थलोपनं विचारितम्‌ । पञ्चमे दीक्षानिरूप- 
णम्‌ । षष्ठे सत्रं विप्रस्यैवेति निरूपितम्‌ । सप्तमे देयविचारः, अष्टमे चा- 
ग्निविचारश्च कृतः । 


सप्तमः सामान्यातिदेशाध्यायः-तत्र प्रथमे पादे प्रत्यक्षवचनाति- 
देशो निरूपितः । द्वितीये पादे पूवंस्यातिदेशस्य विचारः कृतः । तृतीये 
नामातिदेशः, चतुर्थे च लिङ्गातिदेशण्च निरूपितः । 


अष्टमो विशेषातिदेशाध्यायः- तत्र प्रथमे पादे स्पष्टलिङ्गातिदेशः, 


द्वितीये पादे त्वस्पष्टलिङ्गातिदेशः, तृतीये पादे प्रबललिङ्गातिदेशः, चतुर्थे 
चापवादातिदे शश्च विचारितः । 


नवम उहाध्यायः-तत्र प्रथमे पादे उपोद्चातपूर्वकोहक्वारः+ 


॥, | 


द्वितीये पादे सामोहविचारः, तृतीये पादे मन्परोहविचारः, चतुर्थे पादे च 
मन्त्रोहप्रसङ्गपातितश्च विचारो निरूपितः । 


दशमः बाधाध्यायः-तत्र प्रथमे पादे बाधहेतुनिरुपितः। द्वितीये 
पादे बाधहेतुारलोपस्य विस्तरो निरूपितः। तृतीये पादे कर्येकत्वेन बाधो 
निरूपितः। चतुर्थं पादे समुच्चयो निरूपितः । पञ्चमे पादे बाघ- 
प्रसङ्गागतो प्रहादिविचा रः, षष्ठे पादे बाधप्रसङ्गागत। सामविचारः, सप्तमे 
तत््सङ्गागतः प्रकी णेविचारः, अष्टमे च तदुपयुक्तो नजथंविचारश्च 
कृतः । 


एकादशस्तन्तराध्यायः-तत्र प्रथमे पादे तन्त्रस्योपोद्घातो वणितः। 
द्वितीये पादे तन्त्रावापौ संक्षेपेणोक्तौ । तृतीये पादे तन्व्र विचारः, चतु 
च पादे आवापविचारश्च कृतः । 


द्वादशः प्रसङ्खाध्यायः-तत्र प्रथमे पादे प्रसङ्कनिरूपणं, द्वितीये 
पादे तन्त्रिनिरूपणं, तृतीये पादे समुच्वयनिरूपणं, चतुर्थे पादे विकल्प- 
निरूपणं, च कृतम्‌ । 


‡ एवंच प्रथमाध्यायादारभ्य द्वादशाध्यायान्तभागे, तत्तदधिकरणेषु 
चेते विषयाः प्रतिपादिताः! इति । 


प्रसिद्धभ्रन्थाः 


शाबरभाष्यम्‌ 


जेमिनिना विरचितस्य सूत्ररूपस्य पूवंमीमांसाशास्त्रस्यातिगभी- 
रतया दुग्रेहतया च सुखग्रहणाथं शबरस्वामी भाष्यं प्रणिनाय । 


नाष्यलक्षणन्तु :- 
सूत्रार्थो वण्यते यत्र पदैः सूत्रानुसारिभिः। 
स्वपदानि च व्यगो भाष्यं भाष्यविदो विदुः ॥ 


सोऽयं शबरस्वामी स्वासाधारणया वचोधोरण्या लोकोत्त राथंप्रति- 
पादनशेत्या च सर्वानपि भाष्यकारानतिशेते । कि भूयसा भाष्यप्रणयन- 
पद्धतौ व्याकरणमहाभाष्यकारादनन्तर मयमेव मागदिशक इत्यपि वचनं 
नात्य्‌ क्तिकोटिमधिरोहति । शारीरकमीमांसाभाष्यकृेतो भगवत्पादा 
अपि स्वीये भाष्ये बहुत्र शाबरीमेव छायामनुससूरित्ययं विषयः भाष्य- 
दयमनुशीलयतां स्पष्ट एव विदितो भवति । 


अस्य "समयः ए0. 5 


1, 8.2.४४. ?. 


वातिकम्‌ 


माघवौयशद्धु रविजयानुसारेण कुमारिलः साक्षात्कुमारावतार 
इति ज्ञायते । 


“इत्य्‌ चिवांस पथ भट्कुपारिलं त 
मीषद्िकस्वरमुखाम्बुजमाह मौनी । 
श्रुत्यथेकमंविमुखान्धुगतातिहन्तु 

जातं गुहं भुवि भवन्तमहं नु जाने ।' इति । 


अतश्च॒वेदोदिताग्निहोत्रादिकमंविरोधिसुगतादिमतसमुच्छेदा्ं 
मानवरूपेण अग्निभूर्गुहदेव एव कुमारिलरूपेण आविर भूदिति कवयौ 
वदन्ति । एतदर्थानुगुण्य एव कु मारिलशब्दव्युत्पत्ति वर्णयन्ति । कौ 
पृथिव्यां मारथति दुष्टान्मुच्छिनत्ति इति त्युत्पतत्या कुमारो गृुहदेवः । 
स एव स्वाभिन्नतया विद्यतेऽ स्येति कुमारिलः । 


कान्घ्रीबोऽवं कु मारिलः गंजाम्‌' इत्याष्ये मण्डले आसीत्‌ 1 अघ्य 
भवभयः 520-680 4. 0. अवं च कुमास्लिः पूवं मीमांसा चूव्र- 
भाष्योपरि 'वातिकमित्याख्यां व्याख्यां चकार । तदिदं वातिकं भागि 
श्रयात्मना विभक्तं नामत्रयेण प्रथितम्‌ । तत्र प्रथमध्यियप्रयमपादान्त- . 


1. 8.2.४४. 2. > 


१ 


ग्रन्थ वातिकं केवलछन्दोबद्धश्लोकरूपं शश्लोकवातिकम्‌' इति नाम्ना 
प्रसिद्धम्‌ । प्रथमाध्यायद्वितीयपादमारभ्य तृतीयाध्यायसमाप्त्यन्तो ग्रन्थः 
गद्य पद्योभयारमकः "तन वातिकम्‌" इति नाम्ना प्रयतः । चतुर्थाध्याया- 
दारभ्य द्वादशाध्यायान्तग्रन्थस्य "टुप्टीका" इति नामास्ति ! 


वातिकलक्षणन्तु :- 


उक्तानुक्तदुरक्ताना 
चिन्ता यत्र भ्रवतंते। 
तं ग्रन्थ वातिकं प्राह 
वातिकज्ञा मनीषिणः ।। इति । 


यत्रोक्तानुक्तदुरुक्तानां विषयाणां विचारो भवति, तदा तस्य 
भागस्य "वातिकम्‌" इति नाम भवितुमहंति । अतश्चास्मिन्‌ कुमारिल- 
भदू प्रणीतवातिके लक्षणसमन्वयः! तद्यथा- पूवेमीमांसाशास्त्रे' अथातो 
ध मेजिज्ञासा' इतीदं प्रतिज्ञापरं प्रथमसत्रम्‌ । अस्य सूत्रस्य शबर- 
स्वामी 'लोकेयेष्वरथेषु प्रसिद्धानि पदानि सति सम्भवे तदर्थान्धेव सूत्रेष्वि- 
त्यवगन्तव्यम्‌' इत्यादिना भाष्यमारब्धवान्‌ 1! तादृशीं ध मेजिज्ञासा- 
मधिकृत्य अथशब्द प्रयुक्तवानाचा्यः या ॒वेदाध्ययनमन्तरेण न संभवति 
इत्यादिभाष्यकारोक्तदिशा, अथ शब्दस्य वेदाध्ययनानन्तयेमित्यथंः पयं- 
वस्यति । धर्माय हि वेदवाक्यानि विचारयितुमनघीतवेदः न शक्नुयात्‌ । 
अतश्च अतश्शब्दस्याधीतवेदत्वादित्यर्थः। एवंच वेदाध्ययनानन्तरमेवाघीत- 
वेदेन घर्मजिक्ञासा - 
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११ 
` कतंबयेत्यरथः सूत्रस्य पयवस्यति । 
धर्माय जिज्ञासा धमंजिज्ञासेति । 


लोक इत्यादिभाष्यस्य व्यास्या बुरव्नेवमाह वु मारिलभटरः! 


(लोक इन्यादि भाष्यस्य 
षडर्थान्‌ से प्रचक्षते । 
भाष्यकारानुसारेण 
प्रयुक्तस्याऽदितः क्रमात्‌ ॥ 
सवेग्याख्यामुपालम्भं 
प्रत्यास्यानं तथापरे । 

परिसंख्या स्तुती केचि- 
दथशब्दस्य दूषणम्‌ । इति । 


ध्वातिके लोक इत्यादिभाष्यस्य स्वन्याख्यादिरूपाः षडर्थाः 
प्रदशिताः । तत्र सवंग्याख्या ~ सवंसूत्राणां साधारणीव्याख्या । उपा- 
लभ्भः - भवदासादि्भिः कृतस्य अथातः' इति पदद्रयस्याऽऽनन्तयंरूपै- 
कार्थकत्वस्य निन्दा । प्रत्याख्यानम्‌ ~ वेदवाक्यानामेव व्याख्याप्रयासः 
सफलः, उपेतत्वात्‌, उपायभृतसूत्रव्याख्याप्रयासस्त्वफल इति तद्व्याख्या 
निराकरणम्‌ । परिसंख्या - वेदसूत्रविरोधे सूत्राण्येवान्यथानेयानीति 
सू न्यथानयनम्‌। स्तुतिः ~ सूत्रकारस्य प्रसिद्धाथंकसूत्रोपदेशेन प्रशंसा । 
इति पडचपक्षा मतभेदेन भाष्याथंतया भाष्ययोजनापुरः सरं वातिके प्रप- 
ञ्चिताः। षष्ठोऽ्थस्त्वथशब्दस्य दूषणमिति । .अर्सिमिश्च पक्षे एवं 
भाष्यस्य योजना । लोके येष्वर्थेषु" इत्यारभ्य . नचेह ॒किचिद्वृत्तमुप- 
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भ्यते' ईत्वन्तो ग्रन्थोऽथश्न्दस्पदुषणपरः । “भवितस्यन्तु इत्यादि 
साऽवकल्यते' इत्यन्तस्सन्मनप्ररः । कटा 'बोके' इत्यादिः 'सकल्पितो 
भवति" इत्यन्तो दूषणपरः। तत्तु इत्यादिः स{ऽवकल्पते" हत्यन्तस्समा- 
धानपरः। तत्र ब्रथमकल्ये हष णपरभास्यस्यायमाश्चयः। यत्र भुतिनृत्र- 
योविरोधाभावस्तत्र सूत्रपदानि प्रसिद्धार्थकन्येवा ङ्गीकरणीयानि, नत्वध्या- 
हारादिभिरर्थान्तरपराणि कल्पयितव्यानि । इतरथा वेदवाक्यानि सृश्र- 
पदानि च व्याख्येयानीति प्रयलगौरवं प्रसज्येत । यत्रतु वेदविरोधः 
सूत्रस्य तत्राध्यराहारादिना अन्यथात्वपरिकलनं न दोषमवहतीति सूचयितुं 
भाष्ये सति सम्भवे" इ युक्तम्‌ । इत्येवं प्रकरेण कुारिलः भाष्यार्थ 
विवरणादिपुरःसरं वातिकर्नणलक्षितं शवरमध्यरोपरि व(तिकम्‌' इति 
व्याख्यां चकार । 


बृहती-- लघ्वी 


अस्य पूर्वमीमांसाशास्त्रस्यान्यो व्याख्याता प्रभाकरः । अयंच 
कुमारिलभदरात्किञ्चिदेवार्वाचीनः, तदीयशिष्यत्वेन केरलादिषु प्रसिद्धः 
प्रस्थानान्तरमकल्पयत्‌ । स च मीमांसाभाष्यस्य निबन्धटीकाभिधाना 
बृहती, विवरणटीकाभिधाना लघ्वी इति टीकाद्रयमकरोत्‌ । अपिच सर्वत्र 
भाष्यं स्वाभिप्रायेण योजयन्न क्वचिदपि खण्डितवान्‌ । तस्मादनयोः 
'टीका' इति नामधेयं सुष्टु सङ्खतं भवति । 


अस्मिन्‌ शास्त्रे 'गुरुमतम्‌' इति श्रूयते । तदत्रैव कथा श्रूयते । 
गुरोः कु मारिलस्य छात्रेषु प्रभाकरोऽन्यतमः। एकदा पठनपाठनसमये 
तत्रापि नोक्तम्‌, अत्र तु नोक्तम्‌, अत एव पुनरुक्तिः" इत्यस्मिन्वाक्ये गुरो- 
रथैः नावबृद्धः। एवं कुमारिलस्य तत्र संशये शिष्येण प्रभाकरेण "तत्र 
अपिना-उक्तम्‌, अत्र-तुना-उक्तम्‌, अत एव पुनरुक्ति इति पदच्छेददारा 
गुरोः संशयनिवृत्तिमकरोत्‌ । तेन तुष्टः कुमारिलः छात्रं प्रमाकरमुरिश्य 
त्वमेव मम गुरः" इत्य ्गीकृतवान्‌ । तदारभ्य गुरुमतमित्यस्य प्रभाकर- 
मिति प्रसिद्धम्‌ । अस्य 'समयः 650-720 4. [). इति । 





1 28.2.४५. ?. 


शास्त्रदीपिका 


कुमरिलमतमधित्यभरवुत्तेषु मीमासाशस्तिपारङ्गतेषु पण्डितेषु 
पाथंसारयिमिश्रोऽन्यतमः। स चायं कुमारिलमतमाश्चित्येव शस्त्रदीपि- 
कादीन्‌ प्रन्थान्‌ व्यरचत्‌ । तत्र कारणमिदं भवति यच्द। अतिगभीरं 
शाबरभाष्यं परिच्छेतुं कुमरिको न शक्त इति कृत्वा तन्मतानुसारिभिर- 
न्यथा योज्यमनेषु न्यायेषु, तदा लोकानुग्रहाथंमयं पाथंसारथिमिश्ः 
“शस्त्रदीपिका" इत्यादिभिः स्वकृतैः सुविशदमकरोत्‌ । 
न्यायाभासतमश्छन्नश स्त्रतत्वाथेदशिकाम्‌ । 
कुमारिलमतेनाहं करिष्ये शास्त्रदीपिकाम्‌' ॥ 


इत्यनेन "लोकेन कुम(रिलमतमनुमृत्यैव स्वतन्त्रो द्वादणाध्यायान्तग्रन्थः 
प्रावतिष्टेत्यपि ज्ञायते । अस्य `समयः 1050-20. 4. {). 


जैमिनीयन्यायमाला विस्तरः 


जेमिनिना यदा मीमांसाशस्त्रं सूत्ग्रन्थरूपेण निबद्धं तदारभ्य 
तदनुसृत्य बहवः पण्डिताः बहन्‌ प्रन्थान्‌ निर्मुः । तथापि मीमांसा- 
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सामरस्य दुरवगाहतामालोक्य माधवाचार्येण सहुस्न्यायसडग्रहरूपग्रन्थो 
विरचितः। तत्र किचिदूनश्लोकपहखरद्यं वतेते । स च सुकुमारमतीनां 
बालानामपि राजकूमाराणां क्रीडाथं निमिता नाभिदघ्न्या पुष्करिण्या 
समेयं मीमांसा भविष्यतीति । ततश्चास्य नयायमाल्यग्रन्धस्य विस्त- 
राभिधानां वृत्तिमरीरचत्‌ । एवंचास्य जंमिनोपन्यायमाल।विस्तरः' 
इति नामाभूत्‌ । 


अस्मिन्‌ ग्रन्थं माधवः प्रथमष्ावप्रथमपादप्रयमाच्याधिकरणत्रये 
भाटप्राभाकरमतभेदमुपन्यस्तवान्‌ । ततश्च प्रायेण भाट मतमेवोपन्यस्य 
यथावसरं प्रसक्ररमतमुपन्यस्तवन्‌ । एकेकास्मि्नधिक रणे विषयतन्देह्‌- 
पूरवपक्षावभासक एकः श्लोकः, अपरस्तु सिदधान्तवादिश्लोकः। क्वचितु 
त्रिचतुरा अपि श्लोका वतेन्ते। किन्तु (ततो नाधिकावर्तन्ते। अपिव- 
एलोकव्याख्यानरूपो वित्तराघ्य मागोऽपि सुखष्टतथा। यथा ज्ञातुं शक्यते 
तथा लिखितवान्‌ । अस्य "समय 1297-1386 ¢. [). 





1. 8.2.24 ?. गा 


भाट्रदीपिका 


कुमारिलमतमाश्रितयप्रवृ्तेषु ग्रन्थेषु श्रीखण्डदेवकृत “भाट दीपिका" 
ग्रन्थोऽ न्यतमः। अस्यां च भाटरदीपिकायां श्रीखण्डदेवाचार्येः शब्दप्रयोग- 
विषयेऽतीव कार्पण्यं प्रकाशितमिति सर्वविदितमेव । नैयायिकादिशेल्या 
बहुत रन्यायातिदेशादिना च पूर्वोत्त रपक्षव्यवस्थापनं भाट दीपिकायां यत्कृतं 
तेन गम्यते मीमांसादिसवेदशेनस्वरूपा एव खण्डदेवाचार्या इति 1 


श्रीखण्डदेवाचार्येः निंवीतान्तं कौस्तुभं विस्तृतं विरचितं, अन्तं च 
भाटुदीपिका संगृहीतेति प्रभावलीदशिनामपरोक्षमेव । वाराणसीयस्या- 
स्य खण्डदेवस्य समयः 1600-65 4. 7. 





1. छ. 2. ओ 


प्रथमभागः 
सिद्धान्तोपोद्धलकयुक्तीनां खण्डनम्‌ 


१ स्मृत्याचारप्रामाण्याधिकरणम्‌ 
(१-३२-१) 


धरमेस्य शब्द मृलत्वादशब्दमनपेक्षं स्यात्‌ ॥१॥ 
अपि वा कतुंसामान्यात्‌ प्रमाणमनुमानं स्यात्‌ ॥२॥ 


। अस्मिन्नधिकरणे पौरुषेयाणां स्मृतीनां, वैदिकपरिगृहीतानामा- 

चाराणां च धमं प्रामाण्यं विचायेते। तत्र किस्मृतय आचाराश्च धर्मे 
प्रमाणभूता उत नवेति संशयः । तत्र स्मृतीनां मूलप्रमाणाभावात्पौरुषेय- 
त्वाच्च धमे प्रामाण्यं नास्तीति पूरेपक्षः । 


यद्यपि स्मृतेः मूलभूतं प्रमाणं नास्ति, तथापि वैदिकमन्वादिप्रणी- 
तत्वेन प्रामाण्यमस्त्येव । कथम्‌ । तेषां मन्वादीनां वेददशेनसंभवात्‌ । 
अतश्च स्मृतीनां वेदमूलकत्वमेव । अतश्च “अष्टकाः कतंन्याः” इत्येव- 
मादीनामष्टकादिस्मृतीनां वेदमूलकत्वेन धमं प्रामाण्यमेवेति सिद्धान्तः । 


एवमेव यथा वदमूलकत्वेन स्मृतीनां धर्मे प्रामाण्यमस्ति, तथा 
मन्वादिवेदिकपरिगृहीतानां, आगतमागतं प्रति ये नियम्यन्ते वृद्धवयः 
्र्युत्थानादयस्तेषां प्रत्युपस्थितनियमानां गुरुरनृगन्तव्यः' इत्येवमादीनां 
गुवंनुगमनादीनामाचाराणां प्रामाण्यमस्ति नवेति विचारे 'भाष्यकार एवं 
वदति । 


गुवंनगमनादीनामाचाराणां दुष्टाथेत्वादेवप्रामाण्यम्‌ । कृतः 
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गृरोरनृगमात्रीतो गुरुरध्यापयिष्यति । म्न्थग्रन्थिभेदिनश्च॒न्याया- 
न्परितुष्टो वक्ष्यति । अतश्च गृर्वनुगमनादीनामाचाराणामध्यापनरूपदष्टं 
प्रयोजनं दश्यते । तस्माद्गुवंनुगमनादीनामाचाराणां दृष्टा्त्वादेव 
प्रामाण्यमिति । 


घत्र 'वातिककारः- 


यदप्युक्तं भाष्यकारेण गृवेनुगमनादीनामाचाराणां दृष्टाथत्वादेव 
प्रामाण्यमिति तदयुक्तम्‌ । कुतः । अस्मिन्नध्याये श्रुत्यादीनां धमं 
प्रामाण्यं विचारयेते। तथाच दुष्टप्रयोजनानां कृष्यादीनां घमं प्रामाण्या- 
भावात्‌, कृष्यादिवदेव गुवेनुगमनादीनामाचाराणामपि धमे प्रामाण्यं न 
स्यात्‌ । अपिच तस्माच्छ यासं" इत्यादि दशेनं च निष्फलं भ वेत्‌ । अतश्च 
यथा व्रीहीनवहन्ति' इत्यादौ वैतुष्यसम्पादनरूपदष्टप्रयोजनसत्वेऽपि तत्र 
नियमादष्टकल्पना कृता । ब्रीहिषु, अवधातेन नखविदलनादिना च 
वेतुष्ये संभवति, अवघातेनेव व्रीहिषु वेतुष्यं भावयेदिति । एवंच व्रीहिषु 
क्रियमाणस्या वधातस्यादष्टाथेत्वेन धमं प्रामाण्यं सिद्ध्यति । एवमेव गुव 
नुगमनादीनामाचाराणामप्यदृष्टाथंत्वेनैव धमं प्रामाण्यं सिद्ध्यत्येव । 
कथम्‌ । 


गुरुशुश्रूषया विद्या पृष्ठेन धनेन वा। 
अथवा विद्यया विद्या चतुर्थान्नोपलभ्यते" ॥ 


इत्युक्तदिशा सामदानाद्युपायान्तरेणापि गुरुरध्यापयिष्यतीति ज्ञायते । एवंच 
गुवनुगमनादिना सामदानादुपायान्तरेण चाध्यापने संभवति सति गुवनुगम- 
ना दिनेवाध्यापनं भावयेदिति वेदे नियमादुष्टकल्पना क्रियते । नियमाच्चा- 
विघ्नपरिसमाप्त्यथापूरवेसिद्धिः । तथाच नियमादृष्टफलकल्पनाद्रारा 
गुरवनुगमनादीनामाचा राणां धमं प्रामाण्यं सिद्ध्यति । 


एवंच गुवेनुगमनादीनामाचाराणां भाष्यकारोक्तदिशा दष्टाथत्वे 


1. श्रीजै. मी. द. (प्र. भा.) ?.?. 165-166. 
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कृष्यादिवदेव धमं प्रामाण्यं न स्यात्‌ । तस्मात्‌ प्रीहीनवहम्ति' इत्यादा 
विव केवलादृष्टाथंत्वेनैव धरम प्रामाण्यमिति । 


अस्मिन्नधिकरणे 'पाथेसारथिमिश्वैः स्मृतीनां वेदम्‌लकत्वेन 
प्रामाण्ये सिद्धे, वेदिकपरिगृहीताना माचा राणामपि धर्मं प्रामाण्यमित्येव 
विचारः कृतः । न तु भाष्यकारोक्तरीत्याऽऽ्चाराणां प्रामाण्ये हेतुविचारः 
कृतः । 


"माधवाचार्यः स्मृतीनामेव प्रामाण्यविचारः कृतः, नत्वा- 
चारणाम्‌ । 


ऽखण्डदेवेनापि स्मृतीनामेव प्रामाण्यं विचारितम्‌, नाऽऽचाराणाम्‌ । 
किन्तु तद्व्याख्यायां प्रभावल्यां शभुभदटनेवमुक्तम्‌ । 'भाष्यकारेणोक्तं 
गृवेनुगमनादीनामाचाराणां दुष्टा्थत्वादेव प्रामाण्यमिति, तद्वातिके 
निरस्तम्‌" इत्यनेन वचनेन शम्भुभटरस्यमतेऽपि भाष्यकारोक्तपक्षोऽयुक्त 
एवेति ज्ञायते । 


गुवनुगमनादीनामाचाराणां दृष्टा्थत्वेऽप्रामाण्यं स्यात्‌ । तस्माद्‌- 
गुवेनुगमनादीनां दृष्टार्थत्वेन प्रामाण्यमिति सिद्धान्तोपोद्रलकतया यो हेतु- 
रुपन्यस्तः, सोऽयुक्त एव । अतश्च त्री हिवदेवादृष्टाथत्वेन गवं नुगमना- 
दीनां प्रामाण्यमिति वातिककारपक्षो युक्तो भवत्येव । अस्मिन्नधिकरणे 
पाथंसारथिमिश्वैः गुवेनुगमनादीनां प्रामाण्यमेवेति प्रतिपादितम्‌ । नतु 
भाष्यकारस्य, वातिककारस्य वा पक्षः स्वीकृतः । माधवाचायं राचाराणां 
प्रामाण्ये विचार एव न कृतः । खण्डदेवेनापि माधवाचायंवदेव । शम्भुभटेन- 
तावद्वातिककारमतानुसारेणेव गुव॑नुगमनादीनामाचाराणां प्रामाण्यमिति 
प्रतिपादितम्‌ । 


4 श ८ 


1. शा. दी. ??. 17-21. 
2. जै.न्या. वि. ?.. 31-32. 
३. भा. दी. (नि. भा) ९. 45. 


२. आकृत्यधिकरणम्‌ 
(१-२३-९) 


प्रयोगचोदनाभावाद्ेकत्वमविमागात्‌ ॥३०॥ अद्रव्य- 
शब्दत्वात्‌ ।३१॥ अन्यदर्शनाच्च 1।३२॥ भकृतिस्तु- 
क्रियाथेत्वात्‌ ।1३३।। न क्रिया स्य¡दितिचेदर्थान्तरे 
विध्रानं न द्रव्यमिति चेत्‌ 1:३४ तदथत्वात्‌ प्रयोगस्या- 
विभागः ॥३५॥ 


व्रीहीनवहन्ति" इत्यादी ब्रीह्यादिशद्रानां व्यक्तिवाचकत्वमुताऽऽ 
कृतिवाचकत्वं॒वेति विचार्यते । ब्रीह्यादिशद्वानां व्यक्तिरथं उताऽऽ 
कृतिर्वेति संशयः । तत्र॒ व्यक्तावेवाऽऽलम्भनादिक्रियासंभवराद्व्यक्तिरेव 
शद्राथं इति पूर्वपक्षः । 


व्यक्तिपक्षे श्येनचितं चिन्वीत" इत्थत्र चयनेन श्येनव्यवितरुत्पा- 
दयितुं न शक्यते । अतश्चाऽऽकृतिरेव शद्वाथं इति सिद्धान्तः । 


तत्राऽऽृतिरेव शद्राथं इति सिद्धान्ते प्राप्ते तदृपोद्लकत्तया युक्तय- 
न्तरं दशंयन्‌ "भाष्यकार एवं वदति । श्येनचितं चिन्वीत" इत्यत्र श्येन- 
शद्र ईप्सिततमः, नतु साधकतमः, येन करणत्वं स्यात्‌ । ननु द्वितीया 
तावच्छघेनशद्रोपरि न श्रूयते । तथाच कथं श्येनशद्र ईप्सिततमः। 





1. शरौजै.मी.द. (र. भा.) 2. 314. 
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उच्यते । यद्यपि श्येनशद्रोपरि द्वितीया न श्रूयते, तथापि करमेण्यर्याष्या- 
याम्‌' इत्यनेन सूत्रेण कमेत्वं सिद्ध्यत्येव । कमंकारक एव क्विप्प्रत्ययश्च 
भवति । अतश्च न श्येनशद्रस्य करणत्वं भवति । अपि च व्यक्तिपक्षे 
चनेकव्यक््ताहिसाप्रसङ्खादाकृतिरेवार्थो भवति । तथाच श्येनशद्र 
ईप्सिततम इति । 


अत्र ग्वातिककारः- 


श्येनशद्रस्य ईप्सिततमत्वादाकृतिवचनत्वमिति यद्धाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । कुतः । न हि केवल चयनक्रियासंभवमात्रेणाऽऽकृतिवचनत्वं 
श्येनशब्दस्य सम्भवति । व्यक्तिपक्षेऽप्यालम्भनादयो भवन्त्येव । 
तस्मादालम्भनादिसम्भवादव्यक्तिवचनत्वमेव स्यात्‌ । अपिचाऽऽलम्भ- 
नादीनां बहुत्वादाकृतेश्चेकत्वाद्‌ व्यव्तिवाचकत्वमेव स्यात्‌ । न त्वाकृतिः 
शब्दाथः, व्यक्तिस्तु लक्ष्यते । इति चेन्न । कुतः । व्यक्तिरेव शब्दाथंः, 
आकृतिरेव लक्ष्यते, इत्यपि वक्तुं शक्यते । अपिचानेकव्धक्तिलक्षणपिक्षया, 
एकस्थामेवाकृनौ लक्षणा युक्ता । तस्मादव्यक्तिरेव शब्दार्थो भवितु 
महेति । यद्यपि करणत्वबोयकं नास्ति, तथःयगत्पा तृतीया समास आश्रयि 
ष्यते। तस्माद्‌व्क्तिरेव शब्दार्थः । एवंच शये नशब्दस्य ईप्सिततम- 
त्वादेवाऽकृतिवचनत्वं नैव संभवति । अनेकव्यक्तिलक्षणा स्यात्‌ । 
तस्मादीप्तिततमत्वादेवाऽऽकृतिवचनत्वं श्येनादिशब्दानामिति सिद्धान्तो- 
पोद्रलकतया यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे पार्थसारथिमिश्रैः, ^माधवाचार्चेः, -खण्डदेवेन- 
चाऽऽकृतिरेव शब्दाथं इति सिद्धान्तः कृतः, न तु सिद्धान्तोपोरलकयुक्ति- 


सि. कौ. (उ.) ?. 489. 

श्री जै. मी.द. (प्र. भा.) ?. 314. 

शा. दी. ?. ?. 48 {० 52. 

जै.न्या. वि. २.२. 45. 46. 

पू. मी.द. (प्र. भा.) ९.९. 55 10 57. 
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विचारः कतः । अत्र पथसारथिमिैः, माघधवाचार्चः, खण्डदेवेन चनं 
भाष्यकारस्य, न वा वात्तिककारस्य वा पक्षः स्वीकृतः 


क ङ १ 
3. उपांशुयाजाधिकरणम्‌ 
(२-र-४) 
पौणंमासीवदूपांशुयाजः स्यात्‌ ॥९॥ 
चोदना वाऽप्रकृतत्वात्‌ ।।१०॥। 


गृणोपबन्धात्‌ 11 ११॥ 
प्राये वचनाच्च ।।१२॥। 


जामि वा एतद्यज्ञस्य क्रिकैते यदन्वञ्चौ पुरोडाशावृपांशुयाजम- 
न्तरा यजति' इति । विष्णुर्पांशुप्ष्टव्योऽजामित्वाय प्रजापतिरुपांशुयष्ट- 
व्योऽजामित्वायारनीषोमावुपांशुयष्टव्योऽजामित्वाय, इति दशंपूणं मासयोः 
श्रूयते । तत्र उपांशुयाजमन्तरा यजति" इत्यनेन कि विष्ण्वादिगुणक 
परकृतयागसम्‌दाय उच्यतेऽथवा पूर्वयागो वेति संशयः । तत्र ्पांशुयाज- 
मन्तरा यजति" इत्यस्य यागसमुदायवाचकत्वमेवेति पूर्वपक्षः । 


अपूरवंयागवाचकत्वे च कथं विष्ण्वादिदेवताप्राप्तिरिति चेत्‌ 'भाष्य- 
कार एवं वदति । शाखान्तरे विधानात्‌' इति । विष्ण्वादिदेवतानां 
शाखान्तरे विधानात्तेप्यत्र प्राप्नुवन्त्येव । तथाचात्र ॒विष्णुप्रजापती, 
अनुवादावेव । अथवा यद्यप्यप्राप्तिविष्ण्वादीनां तथपप्युपांशुधम॑त्वात्पराप्ति- 
रेव भविष्यति । अतश्च यदुपांशु तत्प्राजापत्यमिति सिद्ध्यति । एवं 
चोपांशुधमेत्वेनापि प्रजापतेः प्राप्तिरस्त्येव । 


अत्र ` वातिककारः- 





1. श्रीजै.मीःद. (दि. भा.) ?. 495. 
2. घ्रीजै,मी,द. (दवि, भा.) 2. 495. 
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शाखान्तरे विधानात्त एवात्र प्राप्नुवन्तीति यद्धाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । कृतः । कस्यां शाखायामिति विशेषतयाऽनिदंशात्‌ । यदि 
विशेषतया निर्देषो न भवति, तदाऽस्पुटनिर्देशे किमप्यसाध्यं न भवति । 
अर्थादस्फु टनिदंशदारा सवं साध्यमेव भवति । तस्माच्छाखान्तरे विधाना- 
दिति यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । अपिच यद्यप्यप्राप्तिस्तथाप्युपांशुत्वा- 
सप्राप्तिरेव' इति यदप्युक्तं तदप्ययुक्तमेव कुतः । नात्र यदुपांशु तस्राजा- 
पत्यमिति श्रूयते । किन्तु यद्प्राजापत्यं तदुपांश्वेवेति । अतश्चोपांशु- 
धरमत्वातप्रजापतिदेवताप्राप्तिरेवेति यदप्युक्तं भाष्यकारेण तदप्ययुक्त- 
मेव । 


, 'पार्थसारथिमिध्रस्तावन्मन्त्रवणदिव देवताप्राप्तिरित्येवप्रतिपा- 
दितम्‌ । 


माधवाचार्यः, -खण्डदेवेन चैवं प्रतिपादितम्‌ । . नानाशाखासू- 
पांशुयाजक्रमे पठितंरेव वैष्णवग्राजाप्रत्याग्नीषोमीयमन्तरेविकल्येन देवता- 
त्रयस्य प्रतीयमानत्वाद्देवतायाः प्राप्तिरस्त्येवेति प्रतिपादितम्‌ । 


'णाखान्तरे विधानादूदेवताप्राप्तिः' इति यदुपांशु तदप्राजापत्यम्‌' 
इति च भाष्यकोरोक्तमसंगतमेव । शाखाविशेषानिदंशात्‌, यदुपांशु तत््राजा- 
पत्यमिति च विधानात्‌ । अतश्च यत्प्राजापत्यं तदुपांश्वेव कतव्यमिति 
विधानात्सैव वातिककार पक्षो युक्तो भवति । अस्मिन्नधिकरणे पार्थ 
सारथिमिश्रे, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च देवताप्राप्तिविषये न भाष्य- 
कारस्य न वा वातिककारस्य पक्षः स्वीकृतः । 


1. शा. दी. ?. ?. 131.-133. 
2. जै.न्या. वि. ए. 100. 
3. पू.मी.द. (प्र. भा.) ?. 117. 


४ बलाबलाधिकरणम्‌ 
(२-२३-७) 


शरुतिलिङ्कवाक्यप्रकरणन्थ,नसमास्यानां समवाये 
पारदौबेल्यमथं विप्रकर्षात्‌ ॥ १४॥ 


भरुतिलिङ्गवाक्यप्रकरणस्थानसमाख्यानां समवायेऽ्थंविप्रकर्षा- 
त्पूवपिक्षयोत्तरस्य बाध इति वि चाये, ततश्च सोऽयं बाधः किमप्राप्तबाध 
उत प्राप्तवाधो वेति विचायेते। तत्राप्राप्तबाध इति पूवेपक्षः । 


~ 


अप्राप्तस्य च बाधासम्भवात्प्ाप्तबाध एवेति सिद्धान्तः । 


भ्रुत्यादिषु पएरवपूवपिक्षयोत्त रोत्तरस्य बाध इति सिद्धान्ते प्राप्ते 
तदुपोदलकतया युक्त्यन्तरं दशेयन्‌* भाष्यकार एवं वदति । सामान्यस्य 
कारणस्य प्रमाणस्य विद्यमानत्वात््त्यक्षश्रत्या लिङ्खकल्प्यभरतेर्बाधः । 
तस्मादानुमानिकश्रुतेमिथ्याज्ञानत्वमिति । अतश्च सामान्यस्य कारणस्य 
विद्यमानत्वाच्छृत्यादिस्थले प्राप्तबाध एवेति । 


अत्र ग्वातिककारः- 


सामान्यस्य कारणस्य विद्य मानत्वाच्छ्यादिषु प्राप्तबाध इति 
यद्धाष्यक रेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कुतः । यचयुभयत्रापि लिङद्धं प्रापकं 
भवति, तदा सामान्यस्य कारणस्य विद्यमानत्वाच्छृत्या लि द्धं बाध्येत । 
लिङ्खस्य साक्षाद्वि धायकत्वाभावाद्यदि श्रुतिमनूमापयति तदा प्रत्यक्षा 


1. श्रील. मी. द.) दि. भा.) ? 859 
2. ४६. ?. 859 
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नुमानिकश्रुत्योः समप्राधान्यमेव । यदि द्रयोविरोधः स्यात्तदा न प्रत्यक्ष 
भरत्याऽऽनुमानिकशनतेर्बधो भवति। किन्तु विपरीतबाधः स्यात्‌ 1 
कुतः । परस्य पूवंमबाधित्वाऽसम्भवादानुमानिकश्नुत्या प्रत्यक्षश्रतेर्बाधि- 
प्रसङ्गः स्यात्‌ । अतश्च श्ुत्यादिषु सामान्यस्य करणस्य विद्यमानत्वा- 
दिति हेतुना प्राप्तबाघधो न संभवति । तस्माच्छृत्यादिषु, अप्राप्तबाध 
एव । एवंच सामान्यस्य कारणस्य विद मानत्वात््राप्तवाध इति यद्धाष्य- 
कारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे पा्थंसारथिमिश्रेः ग खण्डदेवेन माध वाचारयश्च 
भाटरमतमाध्ित्य श्रुत्यादिषु प्राप्तबाध एवेति वणितः । 


श्रुत्यादिषु सामान्यस्य कारणस्य विद्यमानत्वातप्ाप्तबाध इति 
भाष्यकारपक्षोऽयुक्त एव । अन्यथाऽऽनुमानिकश्रुत्या प्रत्यक्षश्रुतेर्बाधिः 
स्यात्‌ । अतश्च सामान्यस्य कारणस्य विद्यमानत्वादिति सिद्धान्तोपोद्रल- 
कयुक्तिरसंगतेवेति वात्िककारपक्षो युक्त एव । अस्मिन्नधिकरणे पाथं 
सारथिमिश्रैः, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च भाटरमतमाधित्येव 
प्रतिपादितम्‌ । 


५ कर्मसु दम्पल्योः सहाधिकाराधिकरणम्‌ 
(६-१-४) 


स्ववतोस्तु वचनादेककम्यं स्यात्‌ ।१७। लिङ्खदशंना- 
च्च ।१८। क्रीतत्वात्तु भक्त्या स्वामित्वम्‌च्यते ।१९। 





1. शा. दी. ९. 248. 
2. पृ. मी.द. (प्र-भा.) ?. 258. 
3. जै.न्या. वि. ?. 123. 


2) 
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फलाथित्वात्तु स्वामित्वेनाभिसंबन्धः ।२०। फलवत्तां च 
दशंयति ।२१। 


उभावपि दम्पती स्ववन्तावेव । अतश्च द्वयोरपि दम्पत्योः यागेऽ 
धिकार एवेति पूर्वाधिकरणे सिद्धे, कि दम्पत्योः सहाधिकार उत पृथग- 
धिक्रार इति विचायते । तत्र दम्पती पृथक्पुथक्‌ यजेतोत॒सहवेति 
संशयः । तत्र 'यजेत' इत्यत्र कर्तोपदेयत्वेन श्रूयते । आख्यातगतमेकत्वं 
च विवक्षितमेव । अतश्च दम्पत्योः पृथगधिकार एवेति पूरवेपक्षः । 


र्मे चाथ च नातिचरितव्या" इत्यनेन वचनेन दम्पत्योः संसृष्ट- 
्रव्यमित्यवगम्यते । पृथगधिकारे च संसुष्टद्रव्यस्य विभागाभावात्त्यागो 
न संभवति । अतश्च सहाधिकार एव । अपि च यजमानकतुकप्रयोगे 
पल्या आज्यावेक्षणम्‌, पलनीकतकप्रयोगे च यजमानाऽऽज्यविक्षणं न स्यात्‌ । 
तथाच क्रतुवगुण्यं स्यात्‌ । तत्र तावत्पत्नीयजमानावेक्षितेनाऽऽज्येन होम 
उक्तः । तस्मादपि सहाधिकार एव यजेत" इत्यत्रैकत्वं च मिथुनकार- 
कारिप्रायम्‌ । 


दम्पत्योः सहाधिकार एवेति सिद्धे `भाष्यकार एवं वदति । 
अवश्यं च पल्था सह्‌ यष्टव्यम्‌” इति । अस्य वाक्यस्यायमर्थो भवति 
यद्यजमानकतुकप्रयोगे यजमानः सह पल्य यजेतेति 1 


अश्र श्ातिककारः- 


"अवश्यं च सह पल्या यष्टव्यम्‌" इति यद्धाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । कतः । सहं पल्या' इत्युक्ते यागकर्ता पुरुष इत्यवगम्यते । 


1. श्री. जँ. मी.द. (ब. भा) 2.१. 1358-1360. 
2. 1४५ ? 1363. 
3. 106 ?. 1363. 
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कतः । पत्नीाहितपस्प प्रती गमानत्वात्‌ । किन्तु यजेत" इत्यत्रैकवच- 
नस्य संसृष्टकतुसेनो पपन्नतान्‌ धमं चार्थं व' इत्यादिना दम्पन्योः संसुष्ट- 
द्रव्यत्वावगमात्‌, दम्पत्योः सहाधिकार एवेति "भाष्ये पूवमेव प्रतिपादितम्‌ । 
अतश्च यदि पृथगधि कारः स्यात्तदा सह पल्न्येति वक्तव्यम्‌ 7 तस्मादत्र 
पृथगधिकाराभावात्‌ “अवश्यं च सह पल्या यष्टव्यम्‌" इतियद्धाष्यकारे- 
णोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे "पाथंसारथिमिश्रैः, *माधवाचार्येः, “खण्डदेवेन च 
यागे दम्पत्योः सहाधिकार एवेति प्रतिपादितम्‌, न तु भाष्यकारोक्तदिशाऽ 
वश्यं च सहपत्या यष्टव्यमिति । अत्र पार्थसारथिः, खण्डदेवेन, 
माधवाचारथश्च न भाष्यकारस्य, न वा वातिककारस्य वा पक्षः 
स्वीकृतः । 


६. प्रयाजादिधर्माणामुपदे शेन प्रकृततिमात्नार्थताधिकरणम्‌ 
(७-१-९१) 


श्रुतिप्रमाणत्वाच्छेषाणां मृख्यभेदे यथाधिकारं भावः 
स्यात्‌ ।१५ उत्पत्त्यर्थाविभागाद्रा सत्ववदेकधम्यं 
स्यात्‌ ।२। चोदन।शषभावाद्रा तद्धदाद्रचवतिष्ठे- 
रघरुत्पतेर्गुणभूतत्वात्‌ ।३। सत्वलक्षणसंयोगात्सावत्रिकं 





श्री. जै. मी. द. (च. भा) 2. 1362. 
शा. दी. ?. ?. 450-451. 

जै.न्या. वि. ?. ३42. 

पु. मी. द. (द्वि. भा) 2.९. 223-224. 
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प्रतीयेत ।४॥ अविभागात्त नवं स्यात्‌ ।५। द्र््थ॑त्वं च 
विप्रतिषिद्धम्‌ ।६ उत्पत्तौ विध्यभावाद्वा चोदनायां 
प्रवृतः स्यात्ततश्च कमंभेदः स्यात्‌ ।७। यदि वाऽप्य- 
भिधानक्त्सामान्यतपवंधरमंः स्यात्‌ 1८। अर्थस्य त्ववि- 
भक्तत्वात्तथा स्यादभिधानेषु पूर्ववत्वास््रयोगस्य कमणः 
शब्दभाव्यत्वहिभागच्छेषाणामप्रवृत्तिः स्यात्‌ ।९। 
स्मृतिरिति चेत्‌ 1१० न पूवेवत्सरात्‌ ।११५॥ भावः 
स्यात्‌ 1१२ 


प्रयाजादिधर्मा यजितप्रयुक्ता उतापूरवंप्रयुक्ता इति संशयः । यजि- 
प्रयुक्ता इति पूवपक्षः। अपूवंप्रयुक्ता इति सिद्धान्तः । अतश्च प्रयाजा- 
दीनां यथाप्रकरणं व्यवस्थेव। कथमत्र 'दशेपूणंमासशन्दे यागो विशे- 
ष्यते" इत्यत्र ¦ भाष्यकार एवमाह । नैवात्र यागो विशेष्यते । किन्त्वपू्व- 
भावनेवोभयपदविशिष्टोच्यते । नन्वरणास्थलेऽन्यददरवपमन्यो गुणश्च 
वतते । अतश्चोभयपदविशिष्टा भावना विधातुं शक्यते । अत्र तु याग 
एव दशेपूणंमास. । अतश्च भेदाभावात्कथमुभयपदविशेषणित्वं युज्यते । 
उच्यते । यजेतेत्यत्र श्रुत्या यागसामान्यस्य भावना विधीयते । वाक्याच्च 
दशेपूणेमासशब्देन दशपूणेमासो याग॒इति विशेषस्य भावना विधीयते । 
एवंचोभयपदविशिष्टा भावना विधातुं शक्यत एव । ननु श्रुत्या यागसामा- 
न्यस्य भावना, वाक्याद्विशेषस्ये-येतदुपगद्‌भवितुं नार्हति । उच्यते 1 
यचेतधुगपद्ध वितं नाहंति, तदा वाक्यार्थं एव गृह्यते । न श्रत्य्थः । कुतः । 
श्रुतये परिगृह्यमाणे दशेपूणंमासशब्दोऽनथंकः स्यात्‌ । तथाच यागेन 
भावयेदित्येवमेव प्रयोगः स्यात्‌ । तस्माद्वाक्याथं एव परिगृह्यते । तथाच 
दशेपूणंमासो याग इति दशपुणंमासविशेषणत्वं यागस्य सिद्ध्यति । 





1. श्री.जै.मी.द. (च. भा) ?. 1529. 
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अत्रि 'वातिककारः- 


श्रुत्या सामान्यस्य भावना, वाक्याद्विशेषस्य । न चंतद्युगपद्‌- 
भवितुमहंति । अतश्च श्रत्यर्थो न परिगृह्यते । किं तहि । वाक्याथ" 
इति यदुक्तं भाष्धकारेण तदयुक्तम्‌ । विरोधाभावात्‌ । कथम्‌ । 
यथेव हि स्वं प्रति यागस्य करणत्वेनान्वयस्तथेव हि न दशेपूणंमासयोः 
करणत्वेनान्वयः । दशपणं मासयोः यागस्य चाभेदात्‌ । एका तावदत्रोप- 
ष्टेषलक्षणा श्रुतिः । अन्या च विभक्तिश्रुतिः । द्वयोः श्रत्योविरोध 
एव नास्ति । अतश्चैतदुगपद्‌ भ वितुमहेति । तथाच श्रुत्या यागसामा- 
न्यस्य भावना, वक्याद्वि शेषस्य । न चैतद्युगपद्भवितुमहंती तियदुक्तं 
भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । अपि च दशेपूणेमासशब्दस्यानथेक्यपरिहाराय, 
दशंपूणंमासवाक्ये वाक््याथं एव परिगृह्यते, न श्रुत्यथं इत्यपि भाष्यकारो- 
क्तोऽयुक्त एव । कृतः । भागार्थाधिकरणविरोधात्‌ । भावार्थाधि- 
करणे च धात्वथं एव फलभावनायां करणं, न नामाथे इति निरूपितम्‌ । 
अतश्च भावार्थाधिकरणविरोधदशेनाच्छृत्यथे एव परिगृह्यते, न वाक्यार्थः । 
ननु श्रुत्यर्थे परिगृह्यमाणे वाक्यार्थेन विरोधः। उच्यते । दशेपूणेमास- 
शब्दोऽत्र यागसामानाधिकरण्यवाचकः । यागस्य फलस्य च संबन्ध 
एवेदं सामानाधिकरण्यं युज्यते । तस्मादृदशेपूणेमासो याग इति सामाना- 
धिकरण्ये सिद्धे विरोध एव नास्ति । अतश्च भाष्यकारेण किमुच्यत इति 
न ज्ञायते । तस्माद्भावार्थाधिकरणवि रोधान्न वाक्यार्थः परिगृह्यते । 
एवं च विरोधाद्राक्या्थः परिगृह्यते, न श्रुत्यथं इति यद्भाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्त मेव 1 


अस्मिन्नधिकरणे ग्पाथंसारथिमिशवैः, माधवावार्येः, “खण्डदेवेन च 


1. श्री. जै. मी.द. (च. भा) ?. 1529. 

2. शा. दी. 2.2. 3235-5. 

3. जै.न्या. वि. ?. 406. 

4. पू.मी.द. (द्वि. मा) ?.?. 331- 340. 
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स्वेषां धर्माणां सर्वायेतवे प्रक रणमनर्थकं स्थादिति पूर्वेषक्षं कृत्वा, सौर्यादौ 
च धर्माणामुपदेशाभावादतिदेशविच।रः कतव्य एवेति प्रतिपादितम्‌, नतु 
भाष्यकारोक्तरीत्या कथं दशेपूणंमासशब्देन यागो विशेष्यत इति 1 


दरयोरपि श्रुतित्वान्न विरोधोऽस्ति । अतश्च विरोधदशंनाद्रा- 
क्या्थं एव परिगृह्यते । न श्रुत्यर्थः 1 इति यदुक्तं भाष्यकारेण तद- 
युक्तम्‌ 1 अतश्च श्रत्यथं एव परिगृह्यत इति वात्िककारपक्षो युक्त एव 
भवति अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथिमिश्वः, माघवाचार्येः, खण्डदेवेन च न 
भाष्यकारस्य न वा वातिकक।रस्य वा पक्षेण प्रतिपादितम्‌ ! 
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७. सादृश्यविशषेण नियतप्रकृतितो धर्मातिदेशाधिकरणम्‌ 
(८-१-२) 


प्रवृत्तित्वारिष्टेप्सोमे प्रवृत्तिस्स्यात्‌ ।३। लि ङ्गदशेना- 
च्च ।४। कृत्स्नविधानाद्राऽपूरवत्वम्‌ ।५ सुगभिधारणा- 
भावस्य च नित्यानुवादात ।६ विधिरिति चैत्‌ ।७। 
न वाक्यशेषत्वात्‌ ।८ शङ्ते चानुपोषणात्‌ ।९। 
दशेनमेष्टिकानां स्य।त्‌ ।१०। 


'सौयं चरं निवपेत्‌" इति दशेपूणंमासविकृतीष्टिः श्रूयते । तत्रा- 
ङ्गकलापविषये विचायते । कि सौयेष्टौ नियतप्रकृतितो धर्माणां प्राप्ति- 
रूतानियतप्रकृतितो वेति संशयः । तत्रानियतप्रकृतित एव धर्मा भवन्ति । 
तथाच तेषां विकल्प इति पूवेपक्षः । 


सादुश्यविशेषेण नियतप्रकृतित एव धर्मा भवन्ति। कथम्‌ । 
दशेपुणं मासयोः आग्नेयमष्टाकपालं निवपति" इत्यत्र निर्वापः, एकदेवता- 
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कत्वं, ओौषधद्रव्यकत्वं चाऽऽगनेययागसबंन्धितया श्रूयते । तथाचैतान्यागे- 
यलिङ्खानि भवन्ति । तथेव सौयं वाक्येऽपि श्रूयते । अतश्च निर्वापा- 
दिसदश्यवि शेषस्य प्रतीयमानत्वात्सौर्ये, आग्नेयविध्यन्त एव । तथाच 
सौय सादुश्यविशेषेण नियतप्रकृतिकाऽऽनेयविध्यन्त एवेति सिद्धान्तः । 


सौयेष्टौ नियतप्रकृतित एव धर्मा भवन्तीति सिद्धान्ते प्राप्ते 
"भाष्यकार एवं वदति । तस्य निर्वापादिलिङ्खस्य तेन विध्यन्तविशेषेण 
सयोगस्यानुभूतपूवेत्वात्संयो गिनोश्चान्यतरो दुश्यमान इतरमदृश्यमानमनु- 
मानाद्बुद्धौ संनिधापयति । अर्थात्निर्वाप। दीनां प्रयाजादिभिस्सह्‌ संयोग- 
स्यानुभूतपूवत्वातिर्वापादयः प्रयाजादीननुमापयितुं शक्नुवन्ति । तथाच 
सौयेष्टौ सादृश्यविशेषेण निथतप्रकृतित एव धर्मा भवन्ति । 


अत्र ण्वातिककारः- 


संयोगिनोश्चान्यतरो दृश्यमान इतरमदुश्यमानमनुमानद्बुद्धौ 
संनिधापयतीति य द्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कृतः । यथा धृूमागन्योः 
संयोगस्यानभूतपूरवेत्वादन्यतरो धूमो दृश्यमान इतरमदृश्यमानमगनिं बुद्धौ 
संनिधापयति, तथा नात्र संभवति । कृतः । तिर्वापादीनां प्रयाजादीनां 
च परस्परसंबन्धे प्रमाणाभावात््रधानेनेव संबन्धः, न परस्परम्‌ । अतश्च 
निर्वापादीनां प्रयाजादीनां च संयोगस्याननुभूतपूवत्वान्न निर्वापादयः 
प्रयाजादीननुमापयितुं शक्नुवन्ति । तस्मात्संयोगिनोश्चान्यतरो दृश्यमान 
इतरमदृश्यमानमनुमानाद्बुद्धौ संविधापयतीति यद्धाष्यकारेणोक्तं तद- 
युक्तम्‌ । 





1. श्री. जै. मी.द. (प. भा.) ?. 1584. 
2. 96. ?. 1584. 
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अस्मिन्नधिकरणे 'पार्थसारथिमिश्वैः, "मध वाचार्यः, खण्डदेवेन च 
सौर्यादिविकृतीष्टौ सादृश्यविशेषेण नियतप्रकृतित एव धर्मा भवन्तीति 
प्रतिपादितम्‌, न तु भाष्यकारोक्तरीत्या । 


निर्वापादीनां प्रयाजादीनां च परस्परसंबन्धे प्रमाणाभावात्‌ 
'संयोगिनोश्च' इत्यादि भाष्यकारपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च वातिककार- 
पक्ष एव युक्तो भवति । अत्र पार्थसारथिमिश्रेः, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन 
च न कस्यापि पक्षः स्वीकृतः । 


८. जनकसप्तरोत्र द्रष्दशाहिकानां सप्तानामहनां 
क्रमेण धर्मातिदे शाधिकरणम्‌ 


(८-२३-२) 
गणचोदनायां यस्य लिङ्गं तदवृत्तिः प्रतीयेताऽऽनेय- 


वत्‌ 1३ नानाहानि वा सङधातत्वात्‌ प्रवृत्तिलिङ्खेन 
चोदनात्‌ ।४। तथा चान्याथदशंनम्‌ ।५। 


जनकसप्तरात्रे "चत्वारि त्रिवृन्त्यहान्यग्निष्टोममुखानि' इति 
शरूयते । तत्र॒ चतुष्वंहःसु विध्यन्तविचारः क्रियते । कि जनकसप्त- 
रात्रान्तगेतेषु चतुष्वेहःसु प्रथमस्याह्न एव विध्यन्तः कायः, उत त्रिवृदादीनां 
चतुर्णामपि करमेण चतुषु प्रवृत्तिरिति संशयः। तत्र॒ “जनकसप्तरात्रेण 


1. शा. दी. ? ?. 551-552 
2. जै.न्या. वि. ?. 423. 
8. पू.मी.द. (तृ.भा)?.]. 
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यजेत इति चोदनासामान्यास्मथमस्याह्न एव विध्यन्तश्चतुष्वेप्यावतेनीय 


द‹ पूर्वपक्षः । 


जनकसप्तरात्रान्तगंतचतुष्वंहः्ु प्रथमस्याह्लो विध्यन्तः कतव्य 
इति पूर्वपक्ष प्राप्ते "भाष्यकार एवं वदति । चतुर्णामह्ञां संघातसामा- 
न्यादुद्रादशाहिकविष्यन्त एव । अतश्च "चत्वारि त्रिवृन्त्यहान्यग्निष्टोम- 
मुखानि' इति वाक्येन जनकसप्तरात्रेऽतिदेशप्राप्त दवादशाहिकचत्वा्यहा- 
न्यनूदय त्रिवृत्त्वं विधीयते । तस्मात्संधातसामान्याज्जनकसप्तरात्रान्तगंत- 
चतुष्वैहुःसु द्रादशाहिकविध्यन्त एव । 


अच्र ग्वातिककारः- 


यदप्युक्तं भाष्यकारेण चत्वा्यहान्यनूद त्रिवृत्त्वं विधीयत इति 
तदयुक्तम्‌ । कुतः । यदि जनकसप्तरत्रे चत्वायेह्‌नि विधीयेरन्‌, 
तदा ताननूच त्रिवृत्त्वं विधातुं शक्यते। न हि जनकसप्तरात्रे तेषां 
विधिः । कुतः । जनकसप्तरात्रेण यजेत" इत्यत्र॒सप्तानामह्वां 
श्रवणात्‌ । अथवा चतुर्णामिह. नां विधित्वमभ्यपगम्य, ततस्त्रिवृत्त्वं 
विधीयत इत्यपि वक्तुं नैव शक्यते । अन्यथाऽह्‌ नामगिनिष्टोममुखत्वस्य 
च विधेयत्वे वाक्यभेदः स्यात्‌ । अतश्च भाष्यकारोक्तदिशा वाक्यभेदा- 
दिदोषसंभवान्न चत्वा्यंहान्यनूदय त्रिवृत्त्वं विधीयते ¡ एवं च चत्वा्य॑हा- 
न्यनू त्रिवृतं विधीयत इति यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । 


अतश्चात्रैवं वक्तव्यं भवति यत्‌ “चत्वारि व्रिवृन््यहानि भवन्ति" 
इत्यत्र बहुवचनान्ताहन्‌शब्देनानियतवबहत्वे प्राप्ते, "चत्वारि" इत्यनेन 
नियम्यते। ततश्च त्रिवृत्त्वमग्नष्टोममुखत्वं च विधीयते । अतश्च 
केवलत्रिवृत्वलि ङ्खेन प्रथमस्याह्‌ नो विध्यन्तश्चतुष्वंपीति पूरवंपक्षो नैव 


1. श्री जै. मी. द. (प. भा) ?.२. 1614-1615. 
2. 16. ?.?. 16141615. 
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कतव्य: । सिद्धान्तस्तु यागानां संघातस्य गुणत्वात्संघातगुणेन दर दशाहिको- 
विध्यन्त एव चतुष्वंहस्सु । 


अत्र पाथंसारथिमिश्ः- 


जनकसप्तरात्रे यागसंघातसामान्यस्य प्रधानगतत्वात्तद ्गभूतस्तो- 
ज्रीयागतात्तवृ्त्वाब्दलीयो भवति । अतश्चानयेव युक्त्या दवादशाहिको 
विध्यन्तो भवति, न तु भाष्यकारोक्तयुक्त्या । । 


व्माधवाचायेस्तु चतुरष्वहुसु द्वादशाहिकविध्यन्त एवेति प्रति- 
पादितम्‌ । 


ग्वण्डदेवस्तु प्रथमतःभाष्यकारोक्तदिशा, अधिकरणव्याख्यां कृत्वा, 
ततश्चैवं स्वाभिप्रायेण व्याख्यां कृतवान्‌ । नाऽभ्यस्ये वाहु.नो धर्मातिदेश- 
श्चतुष्वेपि । कुतः । चत्वारि त्रिवृन्ति' इत्यत्र चतुस्संख्याकोहेशेनैव यदि 
त्रिव्ं विधीयेत, तदा आज्येषु चतुष्वेव त्रिवृत्त्वं स्पात्‌ । अहमत्रो- 
द्देशेन च त्रिवृत्वविधौ सप्तस्वपि त्रिवृ्वं स्यात्‌ । चतुस्संख्थाविशिष्टा- 
हरुदेशेन च विधौ वाक्यभेदापत्तेः । अतश्च संख्याभिन्नत्रिवृत्वविशिष्ट- 
कर्मोत््तिधिधीयते । फलवाक्येन च सर्वेषां फलसंब॑घो भवति । 
उत्यत्तिवाक्ये च चतुर्णां गणत्वप्रतीतेस्विवतत्वस्यपयुत्त्तिगतत्वेन तत्रैव 
विधीयते । एवं च चतुर्णामह नामतिदेशो भवति, न तु केवलस्यऽभ्यस्य । 
अन्येषां त्रयाणां चान्यसंस्थाकत्वात्‌ अम्निष्टोममुखानि इत्यस्यानुवादत्व- 
मप्युपपद्यत एव । 


अत्र वाक्यभेदादिदोषभयान्न भाष्यकारस्य पक्षो युक्तः । अतश्च 
वारतिककारस्यैव पक्षो युक्तो भवति । अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथिमिघ्रः, 





1. शा. दी. ९.8. 565-566. 
2. नै.न्या. वि, ९.2. 437-438. 
3. प्र. मी. द. (वृ. भा) ९.९. 25-26. 
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खण्डदेवेन च स्वस्वयुवि तभ्यां जनकसप्तरात्रे द्रादशाहिको विध्यन्त इति 
प्र. दितम्‌ । माधवाचारयस्तु द्रादशाहिको विध्यन्त इत्येवोक्तम्‌ । 


११ १4 [4 


९. दर्शपूर्णमासयोरन्वारम्भणीयायाः 
सकृदनष्ठानाधिकरणम्‌ 
(९-१-१०) 
इष्टचावृत्तौ प्रयाजवदावर्तेताऽऽरम्भणीया ।३५। 


सङृद्राऽऽरम्भसंयोगादेकः पुनरारम्भो यावज्जीव 
. प्रयोगात्‌ ।३५। 


दशपुणंमासयोः 'आग्नावष्णवमेकादशकपालं निवेपेद्‌दशपणंमासा- 
वारप्स्यमानः शरस्वत्ये चरुम्‌" इत्पादिनाऽऽरम्भणीयेष्टिः श्रूयते । तत्रा 
रम्भणीयेष्टे रावृत्तिरस्ति नवेति विचार्यते । तत्र॒ कि दशेपूणेमासयोरा- 
वत्तावारम्भणीयाथा आवृत्तिः, उत नवेति संशयः । "यावज्जीवं दशेपूणं- 
मासाभ्यां यजेत' इत्यनेन दशेपूणं मासयोरावृत्तिः श्रूयते । अतश्च प्रति- 
प्रयोगमारम्भणीयाऽऽ्प्यावतंनीयेवेति पूवंपक्षः । 


यावज्जीवं दशेपूणं मासौ करतंग्याविति निश्चित्य प्रारम्भः क्रियते । 
अतश्च यावज्जीवं क्रियमाणदशेपूणं मासयोरेकत्वात्सकृदेव कतव्याऽऽरम्भ- 
णीयेति वृत्तिकारमतानुसारेण सिद्धान्तः । 


सकृदेवाऽऽरम्भणीया कर्तव्येति सिद्धान्ते प्राप्ते, तदुपोब्दलकतया 
युक्त्यन्तरं दशैयन्‌ "भाष्यकार एवमाह । आरम्भशब्दस्य प्रथमं प्रवतेन- 


15 श्रीजै.मी.द. प्र. भा) ?. 
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मित्य्थः। अर्तश्चौऽऽरम्भणीयप्रारम्भेन सर्वे प्रयोगाः प्रारब्धा भवन्तये- 
व। तस्मादप्यारम्भणीया सकृदेव कतंब्येति । 


अत्र । वातिककारः- 


आरम्भणीयाप्रवत्तेन सवं प्रयोगाः कृता भवन्तीति यद्धाष्यकारे- 
णोक्तं ॒तदयुक्तम्‌ । कुतः। इतिकतंब्यतायाः प्रयोगेणेव संबन्धः, न 
कर्मणा । यदि कर्मणा स्यात्तदा प्रयाजादीनामपि सकृदेवानष्ठानं स्यात्‌ । 
किन्त्वावृत्तिः प्रयाजानां दृश्यत एव । प्रयोगभेदात्‌ । अतश्च प्रति- 
प्रयोगमितिकतेव्यताया अआवृत्तत्वादन्वारम्भणीयाऽऽप्यावतंत । अपिच 
कालः कमं प्रयोजयति । द्वितीयादेनिमित्तभूतकालाभावात्कथं द्वितीया- 
देरारम्भः सिद्ध्यति । अतश्च निमित्तभृतकालाभावात््रयोगभेदाच्चवाऽऽ 
रम्भणीययेव सवं प्रयोगाः कृता न भवन्ति । तस्मादारम्भणीयाप्रवृत्तेन 
सर्वे प्रयोगाः कृता भवन्तीति यद्भाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे -धा्थसारथिमिश्रैः, "माधवाचार्यः, “खण्डदेवेन च 
यावज्जीवं क्रियमाणदशपृणं मासयोरारम्भणीया सकृत्कर्तव्या, उतासकृदरेति 
विचारः कृतः, न तु भाष्यकारोक्त रीत्या, आरम्भणीयाप्रवृत्तेन सवं प्रयोगाः 
प्रार्धा भवन्तीति । 


प्रयोगभेदात्रयाजादीनामप्यावृत्तिदुश्यत एव । अतश्च प्रयाजा- 
दिवदेव, आरम्भणीयाया अप्यावृत्तिर्भवत्येव । अतश्चैकयेवाऽरम्भणीयया 
सर्वेऽपि प्रयोगा आरब्धा इति भाष्यका रपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च प्रति- 


1. श्री. ज.मी.द. (प्रभा)? 

2. शा. दी. ?.2. 59059]. 

3: जै.न्या. वि. ?. 454. 

4. पू. मी. द. (तु. भा) 2.2. 67-72. 
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प्रयोगमारम्भणीयाऽप्यावतेतेति वातिककार पक्षो युक्त एव भवति । अत्रं 
"(यर थिभिभेः, खण्डदेवेन, माध वाचार्येश्च न भाष्यकारस्यन वा 
बौतिककारस्य वा पक्षः स्वीकृतः । 


अ 4 र 


१०. ज्योतिष्टोमाद्यड्‌-गभूतदीक्षणीयादिविकृता- 
वन्वारम्भणीयाया बाधाधिकरणम्‌ 


(१०-१-२) 


इष्टिरारम्भसंयोगादङ्गभूतान्निवतताऽऽरम्भस्य प्रधान- 
संयोगात्‌ ।४५। 


दशंपूणं मासेष्टिविकृतिषु 'आग्नावेष्णवमेकादशकपालं निवेपेद्दशे- 
पूणमासावारप्स्यमानः' इत्यनेनाऽऽरम्भणीयेष्टिः श्रूयते । सा चेयमारम्भ- 
णीयेष्टिः 'आगनावेष्णवमेकादशकपालं निवेपेद्दीक्िष्यमाणः' इत्यनेन 
ज्योतिष्टोमाङ्गभूतासु दीक्षणीयादिषु श्रूयते । तथाच दीक्षणीयादिष्वा- 
रम्भणीया कतंव्या नवेति विचार्यते । किमारम्भणीयेष्टिदीक्षणीयादिषु 
कतंव्या, उत नवेति संशयः । यथाप्रकृतिकत्वसिद्धये सवं प्राकृतं विहृतौ 
करतव्यमेव । तथाचाऽऽरम्भणीयाऽपि दीक्षणीयादिषु कर्तनयैवेति 
पूर्वपक्षः । 


ज्योतिष्टोमस्तावत्सर्वारम्भाथेत्वेन श्रुतः 1 तथाच ज्योतिष्टोमाऽऽ 
रभेनेव दीक्षणीयादीनामप्यारम्भो भवत्येव । तस्माद्दीक्षणीयादिष्‌ 
न पुनरारम्भणीयेष्टिः कतंव्येति सिद्धान्तः । 
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दीक्षणीयायामारम्भणीयेष्टिने कतेव्येति सिद्धे "भाष्यकार एवं 
वदति । यदा च दीक्षणीया भवतति, तदव ज्योतिष्टोमोऽप्यारन्ध एव 
भवति । अतश्च दीक्षणीययेव ज्योतिष्टोमे आरम्भरूपोऽथैः सिद्ध 
एवेति 


अत्र ्वातिककारः- 


ज्योतिष्टोमे दीक्षणीययेवाऽऽरम्भरूपोऽ्यंस्सिद्ध्यतीति यद्धाष्य- 
कारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कृतः । दीक्षणीयायाः पुरुषसंस्कारकत्वेन यागो- 
पकारकारकत्वान्न ज्योतिष्टोमाऽऽरम्भाथत्वमस्ति ¡ अपिच दीक्षणीयाया 
अरम्भणीयार्थे वचनमपिनास्ति । आग्नावेष्णवमेकादशकपालं निवेपेद्दी- 
क्षिष्यमाणः' इत्यस्मननुत्पत्तिवाक्ये दीक्षासंजननमेव श्रूयते । तस्मादाग्ना- 
वैष्णव मित्यादिदीक्षणीयास्तुत्यर्थोऽयमर्थवाद एव । तस्माद्यजनकर्तुः 
पुरुषसंस्कारकत्वेन श्रुतायाः दीक्षणीयाया ज्योतिष्टोमाऽऽरम्भाथेकत्वाभावाद्‌, 
दीक्षणीययैव ज्योतिष्टोमे आरम्भरूपोऽथेः, सिद्ध्यतीति यद्धाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । 


अत्र शपा्थ॑सारथिमिश्ाः- 


प्रथमप्रवतंनस्येवाऽऽरम्भपदाथंत्वात्प्रकृतज्यो तिष्टोम एवाऽऽरम्भ- 
णीया भवति । प्रधाने ज्योतिष्टोमे कृताऽऽरम्भणीययैवा ङ्गीनामप्यारम्भः 
सिद्ध्यत्येव । तस्मान्न पुनर ङ्खेष्वा रम्भणीया भवतीत्येवमेव विचारः 
कृतः, दीक्षणीयाया ज्योतिष्टोमाऽऽरम्भाथेकत्वमस्ति नवेति । 


“खण्डदेवेन द्वाररपार्थलोपादारम्भणीयेष्टिदीक्षिणीयादिषु न कर्तं- 


1. भ्रीजै. मी. द. (प. भा) ९. 1805 
- 0. 2. 1805 

3. शा. दी. ?. 650 

4. पू. मी.द. (तु-भा) ?. 194 
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व्येल मेव विचारः कृतः। न तु दीक्षणीयाया ज्योतिष्टोमाऽऽरम्भारथैक- 
.वमस्ति नवेति । 


'माधवाचार्यास्त्वत्रेवं प्रतिपादयन्ति यज्ज्योतिष्टोमाऽऽरम्भेनैव 
विकृतीष्टीनामप्यारम्भः सिद्ध्यत्येव । तथाच पुनरारम्भाख्यद्रा राभावद्‌- 
दीक्षणीयादिन प्वारम्भणीया कतव्येति । 


दीक्षणीयायाः पुरुषसंस्कारकत्वेन ज्योतिष्टोमोपकारकलत्वमेव । 
तथाच दीक्षणीयाया ज्योतिष्टोमे आरम्भरपोऽथेः सिद्ध्यतीति भाष्यकार- 
पक्षोऽयुक्त एव । अतश्च वचनाभावाच्व न दीक्षणीया ज्योतिष्टोमाऽऽ- 
रम्भार्था भवतीति वातिककारपक्षोऽभ्युपेय एव । अस्मिन्नधिकरणे 
पाथंसारथिमिश्रै, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च न भाष्यकारस्य, न वा 
वातिककारस्य वा पक्षेण प्रतिपादितम्‌ 1 


1१ ३ 1३ 


११. वेश्वानरेष्टौ देष्यसंप्रदानकदानस्या- 
दृष्टार्थताधिकरणम्‌ 
(१०-२-१६) 
द्रष्ये चाचोदनाहृशक्षिणापनयः स्यात्‌ ।४६। 


यदि पत्नीः संयाजयन्‌ कपालमभिजूहुयात्‌, वैश्वानरं द्वादशकपालं 
निर्वपेत्‌ । तस्यैकहायनो गौर्दक्षिणा । तं स देष्याय दद्यात्‌ इति 
दशपुणेमासयो. श्रूयते । अस्य वाक्यस्य गाहपत्ये पुरोडाशश्चपणाथेमुपहि- 
तेषु कपाकेषु यदि पत्नीसंयाजाहुतिः पतेत्तदेयं वेश्वानरदेवत्ाकदादशकपाले- 


1. जै.न्या. वि. ?.९. 516 
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ष्टिः कतंव्येत्यथः । अव्र दक्षिणाविषये विचार्यते । तत्र कि दरेष्यसंप्र- 
दानकं दानं परिक्रयार्थमत धर्माथं वेति संशयः । दक्षिणा तावत्वरिक्रीत- 
ऋत्विगानत्यथेतवेनेव श्रुता । अतश्च 'गौदक्षिणा' इत्यत्रापि दक्षिणाशब्द- 
श्रवणादत्रापि दक्षिणया परिक्रीतऋत्विगानति भावयेदितिज्ञायते । 
अतश्चेयं दक्षिणा परिक्रयार्थेवेति पूर्वपक्षः । 


यद्यपि दक्षिणा परिक्रयार्थेव, तथापि "तं स दरेष्याय दद्यात्‌! 
इत्यनेन द्ेष्यसप्रदानकं दानं श्रुयते 1 ऋत्विक्‌ च द्वेष्यो न भवति । 
कृतः । “ऋत्विगाचायौं नातिचरितव्यौ' इति श्रवणात्‌ । तस्मादिदं 
दरेष्यसंप्रदानकं दानमदुष्टार्थमेव । न तु परिक्रीतार्थमिति सिद्धान्तः । 


देष्यसंप्रदानकदानस्यादुष्टायेत्वे सिद्ध, तदुपोब्दलकतया युक्तयन्तरं 
दशेय^न्माष्यकार एवं वदति । यदीयं दक्षिणा परिक्रयार्था स्यात्तदा 
चोदकप्राप्तदक्षिणाबाधः स्थात्‌ । अर्थात्पत्नीसंयाजेष्वन्वाहायं दक्षिणायाः 
चोदकग्राप्तत्वादतिदेशेन चैकहायनगौदक्षिणायाः ्रप्तत्वाद्हरयोमेध्य एका 
दक्षिणाऽपनीयेत । अथवा नँमित्तिकेककहायनगोदक्षिणया चोदकप्राप्ता- 
न्वाहा्य॑दक्षिणा बाध्येत । एवं च चोदको बाध्येत । तस्मादिदं दानं 
परिक्रीतार्थं न भवति, किन्तु धर्माथमेवेति । 


अत्र 'वातिककारः- 


यदीयं दक्षिणा परिक्रयार्था स्यात्तदा चोदक प्राप्तान्वाहा्यंदक्षिणा 
बाध्येत अर्थाच्चोदको बाध्येत इति यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । 
कुतः । नेमित्तिकद्रादशकपारेष्टौ चोदकेनान्वाहायंदक्षिणेव न प्राप्नोति । 
पत्नीसंयाजानां पूरवेमेवान्वाहार्यो दत्तः । अतश्च प्राृतान्वाहा्यदक्षिण- 
यैव प्रसङ्खादुपकारा्पुनरन्वाहायदक्षिणैव न प्राप्नोति । अतश्च 


1. श्रीजै. मी.द. (प. भा.) ?. 1846 
2. [0५ ?. 1846 
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चो.+न प्राप्तेरेवाभावच्चोदकबाध एव नास्ति । तस्माद्यदीयं परिक्रया- 
था स्यात्तदा चोदकप्राप्तान्वाहा्ंदक्षिणा बाध्येतेति यदुक्तं भाष्यकारेण 
तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे 'पाथंसारथिमिश्वैः, तं स द्वेष्याय दद्यात्‌" इत्यत्र 
दे ष्यसंप्रदानकदानस्य श्र वणाद्‌द्ष्यायैव गौदंद्यात्‌ । यद्यपि शगौदक्षिणा' 
इत्यत्र दक्षिणाशब्दः श्रूयते, तथापि दक्षिणाशब्दोऽगत्या दानमात्रे प्रयोक्तव्य 
इत्येवमेव विचारः कृतः, न तु चोदकबाधविषये । 


"माधवाचार्येस्तु द्वेष्यस्य ऋत्विक्त्वाभान्न क्रयमहति । अतश्चेदं 
दानमदष्टाथमेवेति प्रतिपादितम्‌ । न तु चोदकबाधोऽस्ति नवेति । 


भबण्डदेवेन तावदन्वाहायंदक्षिणायाः पुनः प्राप्तेरेवाभावादुभय- 
विशिष्टं दानान्तरमेवेदमदुष्टार्थमिति भाटरमतानुसारेणेव प्रतिपादितम्‌ । 


्ेष्यसंप्रदानकदाने चोदकेन दक्षिणाया एव प्राप्तत्वात्‌ "यदीयं 
दक्षिणा परिक्रयार्था स्यात्तदा चोदको बाध्येत' इति भाष्यकारपक्षोऽयुक्त 
एव । अतश्चात्र चोदकबाध एव नास्तीति वातिककारपक्षोऽभ्युपेय एव । 
अस्मिन्नधिकरणे खण्डदेवेनेकेनेव भाटुमतमाधित्य प्रतिपादितम्‌ । पाथ- 
सारथिमिश्वैः, माधवाचार्येश्च न कस्यापि पक्षेण प्रतिपादितम्‌ । 


1. शा. दी. ?. 669 
2. जै.न्या. वि. ?. 537 
3. पू. मी. व. 2.९. 226-227 


4) 


१२. षौडशिनो ज्योतिष्टोमाद्‌-गत्वध्चकरणम्‌ 


(१०-५-९) 
षोडशिनो वैकृतत्वं तत्र कृतस्नविधानात्‌ 1३५ प्रकृतौ 
चाभावदशंनात्‌ ।३५। अयज्ञवच नाच्च ।३६। प्रकृतौ 
वा शिष्टत्वात्‌ । ३७! प्रकरृतिदर्शनाच्च ।३८। आम्नातं 
परिसंख्या्थम्‌ 1३९ उक्तमभावदशेनम्‌ ।४०। गुणा- 
दयज्ञत्वम्‌ ।४१। 


ज्योतिष्टोमे य एवं विद्वानेतं षोडशिनं गृहणाति, भावयत्यात्मना 
पराऽस्य भ्रातृव्यो भवति" इति श्रूयते । तत्र षोडशिनमधिकृत्य विचायते । 
प्रकृतौ ज्योतिष्टोमे षोडशिनो निवेशः, उत विकृतौ वेति संशयः । तत्र 
यद्यपि षोडशी प्रकृतौ श्रूयते, तथापि मध्यमेऽदंस्विरात्रस्य गृह्यते" इति 
वचनातप्रकरणाच्छोडशिन उत्कर्षो भवति । प्रकरणाद्राक्यस्य बली- 
यस्त्वादिति पूर्वपक्षः 


यद्यपि प्रकरणाद्राक्यस्य बलीयस्त्वमस्ति, तथापि षोडशिनः प्रकृता- 
वेव निवेशः । कृतः । वचनासूर्वमेव षोडशिनः ज्योतिष्टोमेन सहैक- 
वाक्यता सिद्धव । अतश्च ज्योतिष्टोमप्रकरण एव षोडशिनो निवेश 
इति सिद्धान्तः । 


प्रकृतावेव षोडशिनो निवेश इत्यत्र युक्त्यन्तरं दशंयन्‌ "भाष्यकार 
एवं वदति । यद्यपि 'मध्यमेऽहंस्तिरात्रस्य गृह्यते" .इत्यदि वचनं शरूयते, 
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तथापि नहीदं वचनं प्रकृतौ प्रतिषेधकम्‌ । कि तहि । विकृतावृपदेश- 
कम । ननु कथं प्रकृतौ षोडशी भवति । उच्यते । शिष्टाप्रतिषिद्ध- 
त्वात्‌ । तस्मात््राकृतः षोडशी । 


अत्र 'वातिककारः- 


(नहीदं वचनं प्रकृतौ प्रतिषेधकम्‌ । कि तहि । विकृतावुपदेश- 
कम्‌' इति यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कृतः। न्द्‌रा गाहैपत्य- 
मुपतिष्ठते" इत्यत्र मन्त्रस्य यावल्लिङ्गादेन्द्‌रा इनद्रोपस्थानाङ्खत्वमवगम्यते, 
तावत्पूर्वमेव श्रुत्या मन्त्रस्य गाहेपत्योपस्थानाङ्खत्वमवगम्यते। लिङ्खा- 
पेक्षया श्रुतेबेलीयस्त्वात्‌ । अन्यथाऽत्रापि षोडशिवदेवेदं श्रुत्या गाहैपत्य- 
संबन्धं ब्रवीति, नेन्द्राभिधानं निवतंयतीति स्यात्‌ । तथाच बलाबला- 
धिकरणविरोधः स्यात्‌ । कृतः । श्रुत्यपक्षया लिङ्गस्य दुबेलत्वात्‌ । 
तस्मात्‌ न हीदं वचनं प्रकृतौ प्रतिषेधकम्‌ । कि तहि । विकृतावृपदेश- 
कम्‌" इति यद्भाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे 'पाथसारथिमिशैः, माधवाचार्यः, +वण्डदेवेन च 
प्रकृतावेव षोडशिनो निवेश इत्येतदेव प्रतिपादितम्‌ । न तु भाष्यका- 
रोक्तरीया । 


(नहीदं वचनं प्रकृतौ प्रतिषेधकम्‌ । कि तहि। विकृतावृषदेश- 
कम्‌" इति भाष्यकारोक्तपक्षोऽ्युक्त एव । अन्यथा °एन्द्‌ रा गाहंपत्यमुप- 
तिष्ठते इत्यत्रापि षोडशिवदेव स्यादिति वातिककारपक्षौ युक्त एव 
भवति । अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथिमिश्वैः, माधवाचारयेः, खण्डदेवेन च 
न भाष्यकारस्य, न वा वातिककारस्य वा पक्षः स्वीकृतः । 
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१३. दर्शपूर्णमासादिष्वागनेयादीनां समुच्विताना- 
मेक ्वर्गफलकत्वाधिकरणम्‌ 


(११-१-१) 


प्रयो जनाभिसंबन्धात्पृथक्‌सतां ततः स्यादैककम्प्मेक- 
शब्दाभिसयोगात्‌ ।१। शेषवद्रा प्रयोजनं प्रतिकं 
विभज्येत ।२। अविधानात्तु नेवं स्यात्‌ ।३। शेषस्य हि 
पराषत्वाद्विधानास्रतिप्रधानभावः स्यात्‌ ।५। 


दशमेऽध्याये बाधनिरुपणं कृत्वा, अस्मि्नेकादशे तन्त्रविचारः 
क्रियते । यत्र यत्सकृतकृतं बहूनामुपकरोति तत्तन्त्रमित्युच्यते । 


अत्र दशंपुणंमासयोः प्रधानाऽऽनेयादिषु विचार्यते । 'दशेपूण॑मा- 
साभ्यां स्वगेकामो यजेत" इत्यत्र शरुतं स्वगरूपं फलं किमाग्नेयादीनां षण्णां 
यागानां भेदेन भवति, उत तन्त्रेण वेति संशयः । तत्राऽऽनेयादीनां 
पृथक्फलाथत्वात्फलमपि भेदेनैव भवति । अतश्चाऽऽगनेयादीनीं फलभेद 
इति पूर्वपक्षः । 


दशपूणंमासयोराग्नेयादीनां भेदेनैव फलमिति पूरवेपक्षे प्राप्ते, 
तन्त्रेणैव फलमिति प्रतिपादयन्‌ "भाष्यकार एवमाह । 'दशेपूणेमासाभ्याम्‌! 
इत्यत्र दशेपूणंमासशब्द आग्नेयादीनां षण्णां यागानां समुदायस्य वाचकः 1 
अतश्च दशेपूणंमासशब्दस्याऽऽनेयादि षड्यागसमुदायवाचकत्वाद्‌ 'दशेपूणे- 
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मासाभ्यां स्वगंकामो यजेत' इत्यनेन फलसंबन्धोऽपि षण्णामवगम्यत एव । 
तस्मा +मेब स्वगष्यिं फलं षण्णां यागानां भवत्येव । अतश्चाऽनेयादीनां 
रू“ वानां तन्त्रेणैव फलमिति सिद्धान्तः । 


अत्र 'वातिककारः- 


दशेपूणेमासशब्द आग्नेयादियागसमुदायवाचक इति यद्धाष्यकारे- 
णोक्तं तदयुक्तम्‌ । कुतः । लोके तावत्सवत्रापि समुदायः, दर्यं, देवता, 
क्रिया वा भवति । अतश्चात्रापि तथैव भवितव्यम्‌ । किन्त्वत्र द्रव्य 
देवताद्यभावान्नसमुदायोऽस्ति । अपितु 'दशंपूणेमासाभ्यां स्वगेकामो 
यजेत' इत्यत्र दशेपूणंमासयोर्यागसंबन्धावगमात्‌ ! गुणत्वे च॒ याग- 
सामानाधिकरण्यं नं स्थात्‌ । दशेपूणंमासो याग इति सामानाधिकरण्यं 
श्रुयते । तस्मादद्रव्यदेवताद्यभावाद्‌ गुणत्वाभावाच्च न दशेपूणं मासशब्द 
आम्नेयादियागसमुदायवाचकः, अपितु समुदायिवाचक एव । एवंच 
दशंपुणेमासशन्द आग्नेयादिषड्यागसमुदायवाचक इति य दूष्याकरेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । 


अत्र भपाथेसारथिमिश्रैः, ` माधवाचार्य, +खडदेवेन चैवं प्रतिपादि- 
तम्‌ । स्वर्गाथिनं पुरुषं प्रत्यागनेयादीनि प्रवतन्ते । आग्नेयादीनां संहत्य- 
कायंकारित्वे च फलपिक्षा नि वृत्ता भवत्येव । तथाचाऽग्नेयादयः षड्यागा- 
स्संभूय स्वगंमुत्पादयन्ति । अतण्च तन्त्रेणैव फलं भवति । अत्र तेदंशे- 
पूणंमासणब्दस्य समुदायवाचकत्वमुत समुदायिवाचकत्वं वेति विचारः न 
कृतः 


समुदायः द्रव्यं, देवेता, क्रिया वा भवति । दशेपूणंमासशब्दश्च 
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न दर्यं, देवता क्रिया वां भवति । अतश्च दशपु्णंमासशब्दो यागसमु- 
दायवाचक इति भाष्यकारोक्तपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च दश पूर्णमासशब्द, 
आग्नेयादियागसमुदायिवाचक इति वातिककारपक्षो युक्त एव । अस्मिन्न 
धिकरणे पाथसारथिमिश्रै, माधव चार्येः, खण्डदेवेन च न भाष्यकारस्य 
न वा वातिककारस्य वा पक्षः स्वीकृतः । 
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१६. अद.गानां प्रधनोपकाररूपेककार्या- 
थत्वाधिकरणम्‌ 


(११-१-२) 


अडगानां तु शब्दभेदात्क्रतुवत्स्यात्फलान्यत्वम्‌ ।५। 
अथंभेदस्तु तत्राथेैकार्थ्या कक्यंम्‌ ।६। शबन्दभेदन्नेति 
चेत्‌ ।७। कर्मर्थत्वाल्मयोगे ताच्छब्दचं स्य तदर्थ- 
त्वात्‌ (८ कतविधे्नानिथंत्वा द्गुणप्रथानेषु 1९। 
आरम्भस्य शब्दपूर्वत्वात्‌ 1१०। 


दशंपुणंमासान्तगेतसमिधाद्यङ्खेषु विचारः क्रियते । तत्र कि 
प्रधानदशंपूर्णमासं प्रत्यङ्गानि संभूय कार्यं कुवेन्त्यूत भेदेन वा । अतश्च 
कि समिधादचङ्खानां प्रत्येकं फलमत एकमेवेति संशयः । तत्र समिधो 
यजति, तनूनपातं यजति' इत्यादि पृथक्चोदनाशब्दभेददर्शनात्फलमपि 
भेदेनैव भवति! अतश्च समिधा ङ्गानां भेदेनैव फलमिति पूर्वपक्षः । 


करतष्वेव फलभेदो युक्तः, नाङ्गेषु ¡ अङ्खानान्तु प्रधानोपकाररूपं- 
कार्थकत्वात्फलमप्येकमेव भवति । नन्वेकार्थत्वादेषां विकल्पः । न । 
यद्यप्यङ्खानामेकार्थकत्वमस्ति, तथापि खलेकपोतन्यायेन धर्माकाद्क्षायां 
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सर्वा “ङ्कानि सकृदेव प्राप्नुवन्ति । अतश्च नैषां विकल्पः संभवति । 
,्मात्सवेषामप्यङ्गानां संभूय कार्येकार्त्विदेकमेव फलमङ्गानामिति 
सिद्धान्तः । 


चोदनाभेदादङ्खानामप्य्थभेद इति पूर्वपक्ष खण्डनाय "भाष्यकार 
एवं वदति । न॒हि केवलचोदनाभेदेनाङ्घखानामर्थभेदो भवति । नात्र 
समिधादिभिवक्यिर ङ्गानां प्रयोग उच्यते । दर्शपूर्णमासवाक्येनैव प्रधनस्य 
यागस्य प्रयोगः, कथंभावाकाडक्षानिवर्तकत्वेन चाङ्खानां प्रयोग उच्यते । 
अतश्च समिधादिवाक्ष्यानामङ्खप्रयोगबोधकंत्वाभावान्नाङ्गानां फलभेदो 
भवति । यदि समिधादि वाक्यैः, 'समिद्यजिः प्रयोक्तव्यः, तन्‌ नपाद्यजिः 
प्रयोगक्तव्यः' इत्येवमङ्खानां प्रयोग उच्येत, ततः प्रयोजनाकाडक्षा स्यात्‌ । 
प्रयोजनाकडक्षायां च भेदेनेव फलं स्यात्‌ । समिधादिवाक्यैस्तावदेवं- 
लक्षणको याग इति रूपमात्रमेवोच्यते । तस्मात्पृथक्वोदितानामपि 
समिधादिवाक्यानामङ्खप्रयोगबोधकत्वाभावात्परधानोपकाररूपैकार्थकत्वाच्चै- 
कमेव फलमङ्कानाम्‌ । 


अत्र ग्वात्तिककारः- 


यदुक्तं भाष्यकारेण "यदि समिधादिभिवक्यिरज्खानां प्रयोग उच्यते, 
समिद्यजिः प्रयोक्तव्यः इति तदयुक्तम्‌ । कुतः । यदि समिद्यागो 
भवतीति केवलसत्तामत्रमेवोच्येत, तदा आकाडक्षाभावाद्दर्शपूर्णमासाङ्ख- 
त्वमेव न म्यात्‌ । तथा च प्रकरणसंबन्धोऽपि न स्यात्‌ । यदि समिद्यागो 
भावयेत्‌! इत्युच्येत, तदा केनेति करणाकाडक्षा निवर्तते । दरपूर्ण॑मा- 
सयोश्च कथंभावाकाडक्षा निवर्तते । अतश्चोभयाकाङक्षाया निवृत्तत्वेन 
प्रकरणसंबन्धात्समिधादीनां द्शपूर्णमासाङ्गत्वमपि स्यात्‌ । यदि विधा- 
यको नभवति, तदाऽ्थवादादिना कल्प्यः । तस्मात्समिधादिवाक्येषु 
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यदि समिद्यजिः प्रयोक्तव्य इति केवल सत्तामात्रमेवोच्येत, तदा समिधा- 
दीनामङ्खं त्वाद्यसंभवात्‌, यदि समिघादि भिर्वक्यिरङ्खादां प्रयं ग॒ उच्येत, 
समिद्यजिः प्रयोक्तव्यः" इति यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिश्नधिकरणे ्पार्थसारथि मिश्रैः, माधवाचार्यः, भख ण्डदेवेन 
च दरशपूर्णमासादियागेषु प्रयाजादीनामङ्खानां प्रधानोपकाररूवैकार्थकत्वा- 
त्फलमप्येक्रमेवेति सिद्धान्तः कृतः । न तु भाष्यकारोक्तरीत्या । 


यदि समिधादिवाक्यंरङ्गानां प्रयोग उच्येत, तदा प्रयाजादीनामङ्खत्वं 
न स्यात्‌ । तस्माद्भाष्यकारपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च समिधादिभिर्वाक्यि- 
रङ्कानां प्रयोगो नोच्यत इति वातिककारपक्षो युक्त एव । अस्मन्न- 
धिकरणे पाथसारथिमिश्वैः, माधवाचार्येः, खण्डदेवेन च न भाष्यकारस्य 
न वा वातिककारस्य वा पक्षः स्वीकृतः । 


1१ ९ र 


१५. द्वादशाहे-उपसत्कालोनसुब्रह मण्या ह.वाने 
विवृद्धसुट्याहानुपलक्षणाधिकरणम्‌ । 


०५ 


(११-४-७) 


सुत्याविवृद्धौ सूत्रह्मण्यायां सवेषामुपलक्षणं प्रकृत्य- 
न्वयादावाहनवत्‌ ।२७। अपि वेन्द्राभिधानत्वा 
त्सकृत्स्यादुपलक्षणं कालस्य लक्षणाथेत्वात्‌ ।२८ 
अविभागाच्य ।२९। 


1. शा. दी. 2.2. 795-797 
2; जै.न्या. वि. ?. 647 
3. पु. मी. द. (च. भा) ?.९. 133-135 
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प्रकृतावृषसत्काले यत्सुब्रह्म ण्याऽऽ ह्‌ वानं श्रुतं तच्चोदकेन द्वाद 
ह्‌ श्राप्नोति । तत्र च सत्याह नामूहोऽस्ति नवेति विचार्यते । कि 
द्वादशाहे सुत्याहान्युपलक्षयितव्यानि, उताविकारेणेव प्रयोक्तव्यानीति 
संशयः । तत्र प्रकृतौ सौत्यमहरूपलक्षितम्‌ । अतश्चात्राप्यूहः कर्तव्य 
एव । तथाच हे इन्द्र! त्वं इादशाहे सुत्यामागच्छ, त्रयोदशाहे 
सुत्यामागच्छ" इत्यूहः कर्तव्य एवेति पूर्वपक्षः । 


अत्र 'ाष्यकारः- 


नात्राहश्शब्दः सवेषामुपलक्षको भवति । कृतः । इन्द्राभिधान- 
त्वात्‌ । स्वेषामुपलक्षणत्वे न इन्द्र एवात्र संस्क्रियते । स च सढृत्संस्कृतः 
संस्कृत एव भवति ! न पुनः संस्कर्तंव्यः । अतश्चोहो न कर्तव्यः । 
अन्यथा “इन्द्र आगच्छ, चतुरहे आगच्छ" इति वाक्यभेदः स्यात्‌ ¡ एवमेव 
“इन्दर आगच्छ, तत्सुत्यायामागच्छ' इत्यत्रापि । अतश्च सकृदुच्चरित 
आगच्छति शब्दस्य संबन्धदयप्रतिपादकत्वाभावात्केवलेन्द्रशब्दस्यैवो- 
पलक्षितत्वात्परकृतिवदेवोहो नैव कर्तव्य इति । 


अत्र ग्वातिककारः- 


वाक्यभेदभयादूहो नास्तीति यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ 1 
कुतः । यदीदृशेऽपि वाक्यभेदो भवति, तदा श्रीहीन््ोक्षति' इत्यत्रापि 
श्रोक्षणं कतव्य, तच्च व्रीहीणाम्‌” इति वाक्यभेदः स्यात्‌ । यदि "चतुरहे" 
इत्यादीनामप्यविवक्षितत्वं स्यात्तदा "चतुरहे" इत्यादीनामन्थकत्वं स्यात्‌ । 
तथाच सुत्यामागच्छ' इत्येवमेव प्रयोगे क्रियमाणेऽत्र विचारस्यावसर- 
एवं न भवति । तस्मादत्रैवं वक्तव्यं भवति । यद्यपि लोके इति" शब्दस्य 
प्रकारवाचकत्वमस्ति, तथापि "इत्यह" इत्यत्र शरुतेतिशब्दस्याहःशब्दसामा- 


1. श्री जै. मी. द. (ष. भा.) ९.8. 2203-2204 
2. 1५. 2.2, 2204-2205 


5) 
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नाधिकरण्याश्न प्रकारवाचकत्वम्‌, अपित्वियत्तावाचकत्वमेव । तथाच 
तत्रेयत्तापरिमाणस्याश्रृतत्वात्‌ चतुरहे" इति प्रकृतावध्याहि.रयते । एवमेव 
दरादशाहेऽपि । अहःशब्दसुत्याशब्दयोस्त्वागमनक्रियाविशेषणाथेत्वेना- 
न्वयः ! एवंच प्रकृतिवदेवाध्याहारे संभवति, नैव कर्तव्य ऊहः । तस्मा- 
दनेन प्रकारेणोहाभवे सिद्धे, वाक्यभदभयादूहो नस्तीति यद्धाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । 


'पार्थसारथिमिशवैरुपसत्कालीनसूत्रह्मण्याऽऽह्‌ वानस्याविकारेणेवश्र - 
योगः कतव्य इत्येवमेव प्रतिपादितः । 


माधवाचारयेस्तु भाष्यकारमतमनुसुत्येव वाक्यभेदभयादृहो 
नास्तीति प्रतिपादितम्‌ । 


*खण्डदेवस्तूहमेवा ङ्गीक रोत्यस्मन्नधिकरणे । चतुरहाधिकरणक- 
सुत्योद्देश्यकाऽऽगमनप्रकाशनेनेनद्रे द्वादशाहीयसुत्यासंबन्धबोधानुपपततः 
प्रयोजनानुरोधेनोहः कतव्य एवेति । 


यदि सूब्रहमण्याह वाने वाक्यभेदः स्यात्तदा ब्रीहीन्‌ प्रोक्षति" 
इत्यत्रापि वाक्यभेद. स्यात्‌ । अतश्च वाक्यभेद भयात्सुब्रह्मण्याऽऽहु वाने, 
उहो नास्तीति भाष्यकारपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च "चतुरहे" इत्यस्याध्या- 
हारे संभवति नैवोहः कतव्य इति वात्तिककारपक्ष एव युक्तो भवति । 
अस्मिन्नधिकरणे सिद्धान्ते पाथंसारथिमिश्वैः, न भाष्यकारस्य, न वा वातिक- 
कारस्य वा मतेन प्रतिपादितम्‌। माधवाचास्येतु भाष्यकारमतानुसारेण 
प्रतिपादितम्‌ । खण्डदेवेन तावद्भिन्न एव सिद्धान्तः कृतः । 


4 १ ६4 





1. शा. दी. ?.. 835-836 
2. जै. न्या. वि. 2. 678 
३. पू. मी. द. (च. भा) 2.९. 203-205 


१६. सोमाइ.गष्टिपश्वादिषु दाशकागन्यन्वाधानं- 
प्रसदु.गस्याऽऽकचपसमाधानाधिकरणम्‌ 


(१२-१-१२) 


ग्रहर्थं च पूवंमिष्टेस्तदथंत्वात्‌ ।२४। शेषवदिति 
चेत्‌ ।२५। न वैश्वदेवो हि ।२६ स्याद्रा व्यपदेशात्‌ 
1२७॥ न गुणाथंत्वात्‌ ।२८। 


. सौमिकमन्न्यन्वाधानं प्रसङ्खादिष्टिपश्वादिष्वप्युपकरोतीति सिद्धे, 
तंदस्मिन्नधिकरणे पुनराक्षिप्यसमादधन्‌ "भाष्यकार एवं वदति । यद्यप्य- 
र्यन्वाधानं धारणार्थं प्रसद्धात्सौमिकेन सिद्ध्यति, तथापि 'ममाग्ने" 
इत्यादिना देवतापरिग्रहाथंत्वेन श्रूयते । अतश्च देवतापरिग्रहाथंमिष्ट्या- 
दिषु पुन रन्यन्वाधानं कतव्यमेवेति पूर्वपक्षः । 


यथा सौमिकेनैव प्रसङ्काद्‌धारणार्थं भवति, एवमेव देवतापरि- 
ग्रहार्थमपि। कथम्‌ । सोमेऽपि आगनावेष्णवमेकादशकपालं निवपेद्‌- 
दीक्षिष्यमाणः । अग्निः प्रथमो देवतानां विष्णुः" इत्यादिना दीक्षणीयेष्टे- 
देवतापरिग्रहाथेत्वेन श्रूयते । अतश्च सौमिकेनेव, तदडगभूतेष्टिपश्वा- 
दिष्वपि प्रसङ्गादुपकारः सिद्ध्यत्येव । तस्मात्सोमाडगभूतेष्टि- 
पश्वादिषु न पुनरग्यन्वाघानं कतेव्यमिति सिद्धान्तः । 


अत्र ःवातिककारः- 


1. श्री जै. मी. द. (ष. भा.) ९.९. 2230-2231 
2. [9 2. 2231 
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सोमे दीक्षणीयेष्टिदेवतापरिग्रहार्थेति यदुक्तं भाष्यकारेण 
तदयुक्तम्‌ । कृतः! 'आग्नावेष्णवमेकादशकपालं निवेपेद्दीक्षिष्यमाणः' 
इत्यनेन भ विष्यद्दीक्षाकतुंपुरुषस्य संस्कारो विधीयते । 'सर्वाश्च॑ता 
देवताः परिगृह्‌ णति' इत्यर्थवादश्चाऽऽ्नावेष्णवस्तुत्यथं एव । तथा च 
पुरुषसंस्कारकत्वेन श्रताया दीक्षणीयाया देवतापरिग्रहाथेत्वाभावाद्राक्य- 
भेदः स्यात्‌, द्विरदृष्टकल्पना च स्यात्‌ । तस्मादृदीक्षणीयाया देवतापरि- 
ग्रहा्थत्वाभावाद्‌, दीक्षणीयेष्टि्दवतापरिग्रहाथेति यदुक्तं भाष्यकारेण 
तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे '्पार्थसारथिमिश्रैः, "माधवाचार्यः, *वण्डदेवेन च 
भाष्यकारमतानुसारेण, सोमे दीक्षणीयेष्टेदबतापरिग्रहाथंत्वेन श्रृतत्वात्तेनैव 
तदडगभृतेष्टिपश्वादिष्वपि प्रसङगादुपकारे सिद्धे, न पुनरग्यवाधानं देवता 


परिग्रहार्थं क्रियत इति प्रतिपादितम्‌ । 


दीक्षणीयेष्टः पुरुषसंस्कारकत्वेन श्रूयमाणत्वाद्‌ 'दीक्षणीयेष्टिदेव- 
तापरिग्रहार्था इति भाष्यकरारपक्षोऽयुक्त एव । अन्यथा वाक्यभेदः, 
द्विरदृष्टकल्षना च स्यात्‌ । अतश्च वातिककार पक्षो युक्त एव । 


अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथिमिश्वै, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च 
भाष्यकारमतनुसारेणैव प्रतिपादितम्‌ । 


1. शा. दी. ९.2. 852-853 
2. जै. न्या. वि. ९.९. 690-691 
३. पू. मी. द. (च. भा) ?.7. 233-234 


१७. काम्येन भरष्ट्राध्ग्निना नित्यस्योख्यागने- 
विकाराधिकरणम्‌ 


(१२-४-७) 


उकायां काम्यनित्यसमुच्चयो नियोगे कामदशेनात्‌ । १७ 
असति चासंस्कृतेषु कमं स्य।त्‌ ।१८। तस्य च देवता- 
त्वात्‌ ।१९। विकारो वा तदुक्तहैतुः ।२०। वचना- 
- दसंस्ृतेषु कमं स्यात्‌ ।२१}॥ संसगं चापि दोषः 
स्यात्‌ ।२२। वचनादिति चेत्‌ ।२३। तथेतरस्मिन्‌।२४। 
उत्सगंऽपि कर्मणः कृतत्वात्‌ ।२५। 


अग्नावुख्यं प्रकृत्य वुक्षाग्राज्ज्वलतो ब्रह्मवचंसकामस्याऽऽहुत्याव- 
दध्यात्‌, श्राष्टरादन्नाद्यकामस्य' वेदयुतादरष्टिकामस्य, इति श्रूयते । तत्र 
काम्यनित्यारन्योविषये विचार्यते । कि काम्यस्य नित्यस्य वाऽमनेः समुच्चयः, 
अथवा काम्येन नित्यस्य निवृत्तिरिति संशयः । काम्यनित्याग्न्योः 
समुच्चये च सर्वाडगोपसंहारात्रयोगवचनमनुग्रहीष्यते । तस्मप्त्समुच्चय 
इति पूरवेपक्षः । 


यदाहवनीये जुहोति इतीदं सा मान्यशास्त्रम्‌ । वृष्टिकामो 
वैद्युतात्‌' इतीदं विशेषशास्त्रम्‌। सामान्यशास्वरस्य चान्यत्रवृत्तिसंभवा- 
त्सावकाशत्वमस्त्येव । विशेष शास्रस्य चान्यत्र वृत््यभावात्नि रवकाश- 
त्वमेव । अतश्च निरवकाशेन विशेषशास्त्रेण सावकाशस्य सामान्य- 
शास्त्रस्य बाधो युक्त एव । तस्मात्समुच्चयाभावात्काम्येन नित्यो निवतेत 
इति सिद्धान्तः । 


38 


अत्र 'भाष्यकारः- 


स्वाश्रय्वव्यावृत्तविषयस्य सामान्यस्य ततोऽन्यत्रापि वृत्तिसंभवात्‌, 
विशेषस्य च वृत्त्यभावे, उपदेशवैवर््यं स्यात्‌ । अतश्च शास्त्रानुग्रहाय 
सामान्यं विशेषेण बाध्यत एवेति । 


अत्र वातिककरारः- 


उपदेशवैयथ्य॑परिहारार्थं भाष्यकारेण यदुक्तं "विशेषेण सामान्यं 
बाध्यत' इति तदयुक्तम्‌ । कतः । शास्तरानुग्रहः कायं इति नास्ति 
चोदना । 


अन्यथा ब्राह्मणेभ्यो दधि दीयताम्‌, तक्रे कौण्डिन्याय" इत्यत्र कौण्डि- 
नयेऽ्यत्र॒ च दधिदाने कृत एव शास्त्रमनुगृहीतं स्यात्‌ । तत्तु नेष्यते । 
अतश्च प्रथमाध्याये य॒ एव नित्यनैमित्तिकयोर्बाधो वणितस्स एवात्र 
परिग्रहीतव्यः । 


'ुरुषाथसमासत्तेः काम्यं नित्यस्य बाधकम्‌ । 
विशेषतश्च सामान्ये पूवपरापते प्रवर्तनात्‌" । इति? 


अतश्च पुरुषार्थसिद्ध्यर्थो हि सर्वैः प्रयास इति तत्मत्यासन्नं वस्तु 
बलीयो भवति । अतश्च विशेषेण सामान्यस्य बाधाभावात्त व्र सामान्यतः 
बाध इति व्यवहारः त्रियते । न तु सामान्यं बाध्यते । एवंच सामान्य- 
शास्त्रं विशेषेण बाध्यत इति यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । 





1. श्री. जै. मी.द. (ष. भा) ?. 2280 
2. 100. ?. 2280 
३. [णठ र. भा) ?, 352 
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अत्र पार्थसारयिमिश्रैः वातिककारमतानुसारेण काम्येन नित्यस्य 
नवृत्तिरिति प्रतिपादितम्‌, न तु बाध इति । 


*माघधवाचार्येस्तु यद्यपि नित्यकाम्ययोव्यवस्थया विकल्पः प्रति- 
पादितः, तथापि काम्यस्थले काम्येन नित्यस्य बाध इति भाष्यकारमता- 
नुसारेण प्रतिपादितम्‌ । 


भ्वण्डदेवेन तावत्काम्येन नित्यस्य निवृत्तावपि प्रसङ्गसिद्ध, 
नित्यस्य बाध विषयत्वमेवेति प्रतिपादितं भाष्यकारमतानुसारेण । 


शास्तरानुग्रहः कायं इति चोदनाभावादुपदेशवेयथ्यंपरिहाराथं 
सामन्यं विशेषेण बाध्यत इति भाष्यकार पक्षोऽयुक्त एव । अतश्चात्र 
सामान्यतः बाध इति व्यवहार एव, न तु सामान्यं बाध्यत' इति 
वातिककारपक्षो युक्त एव । अत्र पाथंसारथिमिश्रः, भाटरूमतानुसारेण, 
माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च भाष्यकारमतानुसारेण प्रतिपादितम्‌ । 


1. शा. दी. ?. 880 
2. जै.न्या. वि. ?.?. 713-714 
3. पू.मी.द. (च.भा) 2.27 


द्वितीयभागः 
सिद्धान्तोपयक्षिपखण्डनम्‌ 


१८. एकरिमन्प्रयो प्रयाजाच्यद्‌-गस्य सकृदन्‌- 
ष्ठानाधिकरणम्‌ । 


(११-१-७). 


क्रतुवद्राऽनुमानेनाभ्यासे फलभूमा स्यात्‌ ।२९ सकृटरा 
कारणक्त्वात्‌ ।३० परिमाणं चानियमेन स्यात्‌ ।३१। 
फलस्याऽऽरम्भनिवृत्तेः क्रतुषु स्यात्फलान्यत्वम्‌ ।३२। 
अरथंवांस्तु नेकत््रादभ्यासः स्यादन्थंको यथा भोजनमे- 
कस्मिन्नथेस्यापरिमाणत्वा्मधाने च क्रियाथंत्वादनि- 
यमः स्यात्‌ '३३। पुथक्त्वाद्विधितः परिमाणं 
स्यात्‌ ।३४५। अनभ्यास वा प्रयोगवचनेकत्वात्सवेस्य 
युगपच्छास्त्रादफलत्वाच्च कमणः स्यात्करियाथे- 
त्वात्‌ ।३५। अभ्यासो वा दछेदनसंमर्गावदानेषु 
वचनात्सकरत्वस्य ३६ अनभ्यासस्तु वाच्य- 
त्वात्‌ 1३७1 


अस्मिन्नधिकरणे "समिधो यजति' इत्यादीनि प्रयाजान्युदाहत्य 
विचार्यते । किमेकस्मिन्प्रयोगे प्रयाजाद्यङ्कानां सकृत्मरयोगः, उताभ्यास इति 
संशयः। अङ्काभ्यासे चाधिकं फलं भवति । अतश्च प्रयाजा द्खाना- 
मभ्याक्त इति पूर्वपक्षः । 


अड्गाभ्यासे च फलभूमेति नास्ति शास्वम्‌। सकृदडमानुष्ठा- 
नेनैवोपकारकाकाडक्षाया निवृत्तत्वात्पुनरडगाननुष्ठानमेव । ननु सढ़ृद- 


6) 
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इगानुष्ठानेनेव कदाचितपरधानोपकारो न स्यात्‌ । उच्यते। यदाच 
सकृदङ्गानृष्ठानेनैवोपकारो न सिदध्यति, तदाऽङ्गाभ्यासेऽप्यूपकारः सिद्ध्य- 
तीत्यत्र प्रमाणाभावान्न ङ्गाभ्यसः । तस्मादेकस्मि््रयोगे सकृदेव प्रयाजा- 
नृष्ठानमिति सिद्धान्तः । 


एकस्मिन्रपोगे सषरदेवाङ्खानृष्ठानमिति सिद्धान्ते प्राप्ते, 'भाष्यका 
रोऽन्यथैवमाक्षिपति। यदा च प्रयजास्तदा न प्रधानयागोऽपूवं वा 
विद्यते। अथवा यदा च प्रधानयागोऽूर्वं वा विदयते, तदान प्रयाजा 
विद्यन्ते । अतश्च प्रयाजादीनां प्रधानोपकारकत्वाभावात्कथं प्रयाजाः 
प्रधानोपकारका भवेयुः । तस्मात्रयाजादीनां प्रधानयागंप्रत्यङ्गत्वमेव 
नास्ति । 


अत्र 'वातिककारः- 

यदा च प्रयाजाः, न तदा प्रधानयजिरपुवं वा । यदा च यजिर- 
पूवं च, न तदा प्रयाजा इति यद्भाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कृतः । 
यस्मिन्नेव क्षणे स्वर्गो भवति, तस्मिन्नेव क्षणे करणस्य यागस्य भावकत्व- 
म्त्येव । अथत्स्वगयागयोभव्यभावकाकाद्क्षाऽसतयेव । यस्मिन्नव क्षणे 
भाव्यं स्वगं प्रति यागस्य करणत्वेनान्वयस्तस्मिन्नेव क्षणे करणोपकारकत्वे- 
नेतिकते व्यता प्राप्यत एव । अतश्च स्वगंयागेतिकतेव्यतानामेककालत्वा- 
वगमाद्‌ यदा च प्रयाजाः, न तदा प्रधानयजिरपूर्वं वा । यदा थजिरपूर्वं च 
न तदा प्रयाजाः' इति यद्‌ भाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


1. श्रीजै.मी.द. (ष.भा) ?. 2118 
2. 1४6 ?.?. 2118-2119 


43 


अस्मिन्नधिकरणे 'पाथंसारथिमिधरः, माधवाचार्यः, श्वण्डदेवेन च॑- 
किनन््रथोेऽड्ात्िवीतां सकृःकरणेन चरितार्थत्वा्करपोश्च पुनरङ्वुत्तय- 
नाकषेपकत्वात्सकृदेवानुष्ठानमिति प्रतिपादितम्‌ । न तु भाष्यकारोक्त- 
रीत्या सिदान्तोपयक्षिपः कृतः । 


स्वगयागेतिकतंव्यतानामेककालत्वाद्‌ यदा च प्रयाजाः, न तदा 
प्रधानयजिः' इत्यादिः भाष्यकारोक्तपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च स्वगेयागे- 
तिकतैव्यतानामेककालत्वावगमातप्रधानं प्रति प्रयाजादीनामङ्त्वमस्येवेति 
वातिककार पक्षो युक्त एव । अस्मिन्नधिकरणे पार्थसारथिमिरः, 
माधवाचार्य, खण्डदेवेन च न भाष्यकारस्य न वा वातिककारस्य वा पक्षो 


गृहीतः। 


१९. सौर्यचर्वादौ वेदिक्या एवतिकर्त॑व्यताया- 
अतिदेशाधिकरणम्‌ 


(७-*-र) 


स॒लौक्रिकः स्याददष्ट प्रवृत्तित्वात्‌ ।२। वचनात्तु 
ततोऽन्यत्वम्‌ ।३। लिङ्गेन वा नियम्येत लिङ्गस्य 
तद्गुणत्वात्‌ ।४। अपि वाऽन्यायपर्वत्वा्त्रनित्यानु- 
वादवचनानि स्युः ।५। मिथो विप्रातषधाच्च गुणानां 
यथाथेकल्पना स्यात्‌ 1६ भागित्वात्तु नियम्येत 


1. शा. दी. ?.. 799-800 
2. जै.न्या. वि. ?.?. 649-550 
3. पू. मी.द. (च. भा) 2. 139 
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गृणानामभिधानन्वात्संबन्धाभिधानवयथा धेनुः किशो- 
रेण ।७। उत्पत्तीनां समत्वाहा यथाधिकारं भावः 
स्यात्‌ 1८ उत्पत्ति शेषवचनं च विप्रतिषिद्धमेक- 
स्मिन्‌ ।९। विध्यन्तौ वा प्रकृतिवच्चोदनायां प्रवतत 
तथा हि लिङगदशंनम्‌ ।१०। लिडगहेतुत्वादलिडगे 
लौकिकं स्यात्‌ ।११। लिडगस्य पूवंवत्वाच्चोदना- 
शब्दसामान्यादेकेनाथ निरूप्येत यथा स्थालीपुला- 
केन 1१२ 


अस्मिन्नधिकरणे सौर्य॑चर्वादावितिकर्तव्यतांशे विचार्यते । छि 
तत्र॒ नियमेन वेदिकीलौकिकी वेतिकतंव्यता भवति, उत लौकिक्येव, 
आहोस्विद्रेदिकी वेति संशयः ! तत्र विशेषा भावाद्रेदिकी लौकिकी वेतिकते- 
व्यताऽनियमेन भवतीत्येकः पूः । पावेणस्थालीपाकादौ लौकिकीतिकते- 
व्यतायाः दृष्टत्वादच्रापि रौकिक्येवेति द्वितीयः पक्षः । 


सौर्यंचरौ प्रयाजे प्रयाजे कृष्णलं जुहोति इति श्रूयमाणत्वादरै- 
दिक्येवेतिकरतंग्यता कर्तव्या । अतश्च सौयेचर्वादौ वै दिक्पेवेतिकतंग्यतेति 
सिद्धान्तः । 


सौ्यचर्वादौ वैदिकीतिकर्व्यतंव कर्तव्या भवतीति सिद्धान्ते प्राप्ते, 
तदाक्षिपगन्भाष्यकारः पुनरेवं वदति । केवलदशेपूणंमासादिष्वेव वदिकौ- 
तिकर्तंब्यता श्रूयते । न तु सौर्यादौ। ननु प्रयाजे प्रयाजे" इत्यादिः 
श्रूयते। इति चेन्न । दशेमुणेमासयोरेव प्रयाजाः श्रूयन्ते । आयृरिष्टौ 
च कृष्णलहोमः ! अतश्च श्रयाजे प्रयाजे कृष्णलं जुहोति" इत्यत्र वाक्- 


1. श्रीजै.मी.द. (च. भा) १. 1572 


कै5 


भेदर ^ श्रयाजाः, कृष्णलेहोमश्च विधातुं शक्यते । अतश्च कृष्णल- 
शवशिष्टप्रयाजविधानं कतेव्यम्‌ । न चात्र प्रयाजाः श्रूयन्ते । न। 
यदपि प्रयाजा न श्रूयन्ते तथापि श्रयाजे प्रयाजे" इत्यादिश्चवणात्रयाजा 
अपि कतंष्या एव । एवं च कृष्णलविशिष्टप्रयाजविधिः प्रयाजवाक्य- 
स्याथः । 


अत्र 'वातिककारः- 


कृष्णलविशिष्टप्रयाजा विधीयन्त इति यद्‌भाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । कुतः । बीप्साऽनुपपत्तेः । कथम्‌ । यदा ग्रामार्थो 
नैवावगम्यते, तदा म्रामो ग्रामो रमणीय इति नैव प्रयोक्तुं शक्यते । 
एवमेव प्रयाजार्थानवगमे प्रयाजे प्रयाजे इति वीप्साऽनुपपद्यते । अतश्च 
यत्र प्रयाजा वर्तन्ते तत्रैव कृष्णलहोमो विधीयते । तथा च प्रतिप्रयाजं 
कृष्णलविधाने वीप्सोपपद्यत एव । एवं च कृष्णलविशिष्टप्रयाजविधाने 
वीप्साऽनुपपत्तः भाष्यकारोक्तं विशिष्टविधानमयुक्तमेव भवति । 


ग्पाथेसारथिमिश्रस्तु सौर्यादीनां वैदिककरमैत्वेन वैदिकीतिकते- 
व्यतैव भवतौत्येवमेव प्रतिपादितम्‌, न तु वीप्सावाक्ये । 


"माधवाचायस्त्वेवं प्रतिपादितम्‌ । स्यादौ लिङ्गदशेनद्रै- 
दिकौतिकतंग्यतेव कतँभ्या भवति । कथम्‌ । प्रयाजे प्रयाजे कृष्णलं 
जुहोति" इत्यनेन सौयेयागविशेषे कृ'णलविधानाय सिद्धवत्प्रयाजोऽनृद्यते । 
अतश्च लिद्गदशेनाद्रेदिक्येवेतिकतंग्यता सौर्यादाविति ज्ञायते । अत्र 
सिद्धवत््रयाजोदेशेन कृष्णलहोमो विधीयत इत्युक्तम्‌ । अर्थात्प्राप्त- 
प्रयाजोदशेन कृष्णलहोमविधिरिति ज्ञायते । एवंच श्रयाजे प्रयाजे कृष्णलं 


1. श्रीजै. मी. द. (च. भा) ?.. 1572- 513 
2. शा. दी. ?.?. 545-546 
3 जै.न्या. वि. ?. 4८1 
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जुहोति इत्यत्र वातिकक।रमतानुसारेणेव प्रयाजोटेशेन कृष्णलहोमविधि - 
रिति व्याब्या कृता भवति । 


अत्र॒ 'खण्डदेवेन वीप्सादीनामनुपपत्तेः, प्रयाजोदेशेनेव कृष्णल- 
विधानमिति वातिककारमतानुसारेण प्रतिपादितम्‌ । 


श्रयाजे प्रयाजे' इति वीप्साऽनुपपत्तेः, कृष्णलविशिष्टप्रयाजा 
विधीयन्ते इति भाष्यकारोक्तपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च वीप्सोपपत्तये 
प्रतिप्रयाजं कृष्णलविधानमिति वातिककारपक्षो युक्त एव । अस्मिन्न 
धिकरणे माधवाचार्येः, खण्डदेवेन वातिककारमतानुसारेण वीप्सावाक्ये 
विचारितम्‌ । पाथंसारथिमिश्रस्तु न भाष्यकारस्य न वा वात्तिककारस्य 
वा पक्षः स्वीकृतः । 


1. पू. मी. द. (दि. भा) ?.. 366-368 


तुतीयभागः 
सिद्धान्तानां खण्डनम्‌ 


२०. अष्टरात्रान्तर्गतेऽपि विश्वजित्ति सर्वस्व 
दानाधिकरणम्‌ 


(६-अ७-८) 


अहर्गणे च तद्धर्मा स्थात्सवेषामविणषात्‌ ।१५ 
दरादशशतं वा प्रकृतिव ।१५। अतद्गुणत्व।्तु नैवं 
स्थात्‌ ।१६। लिङडगदशेनाच्च ।१७। 


- अष्टरात्रात्मकेऽहगेणे विश्वजित्प्रथममहः । अन्तेऽभिजित्‌ । 
मध्ये षडहः। तत्र विचायते । अष्टरात्रान्तगेते विश्वजिति किं सर्वस्वे 
दद्यादुत द्वादशशतं वेति संशयः । तत्र पूवेपक्षसिद्धान्तयोविषये `भाष्य- 
कार एवं वदति । प्रकृतौ ज्योतिष्टोमे द्वादशशतं दक्षिणा श्रूयते । 
अतश्च विश्वजित्यपि प्रकृतिवदेव द्वादशशतं दक्षिणेवेति पूर्वपक्षः । 


एकाहकाण्डपठितविश्वजितः, अहगंणान्तगेतविश्व जितोऽविशेषा- 
न्नामातिदेशेनाष्टरात्रान्तगेते विश्वजिति, एकाहकाण्डपठितविश्वजिद्‌- 
दक्षिणेव भवति । तत्रच सर्व॑स्वदानं श्रूयते । अतश्चात्रापि सरवैस्वमेव 
दद्यात्‌ । अपिच हीयते वा एष पशुभिर्यो विश्वजिति सवंस्वं न ददाति 
इति `लिङ्गदशेनादष्टरात्रान्तगेते विश्वजित्यपि सवस्वदानमेवेति 
सिद्धान्तः । 


अत्र वातिककारः- 


1. श्रीजै.मी.द. (चि. भा.) ?. 1497 
2. [0त. २. 1458 
3. 100. ?. 1497 


27 
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यदुक्तं भाष्यकारेणाष्टरात्रान्तगेते विश्वजित्यपि नामातिदेश- 
विधया सवस्वमेव द्ादिति तदयुक्तम्‌ । कुतः । अष्टरात्रान्तगते 
विश्वजिति न तावच्चोदकेन, न वा नामातिदेशेन धर्मप्राप्तिः। दक्षिणा- 
तावत्वर्त्रानितिद्वारा कृत्त्नप्रयोगाङ्खं भवति । अष्टरात्रात्मकाहगेणस्त्वेक 
एव प्रयोगः । अहगेणे च कृत्स्नप्रयोगाय प्रथममेवत्विजो वृताः । तथाच 
विश्वजितः पृथक्प्रयोगत्वाभावाद्विश्वजितोऽन्याहरभि रविशेषात्सरवेषामप्येकंव 
दक्षिणा भवेत्‌ । अष्टरात्रे च बहूनामह्लां द्रादशाहप्रकृतिकत्वमस्त्येव । 
तथाच बहुनामह्वामनुग्रहो युक्तः । तस्माद्रक्ष्यमाण "गणेषु हादशाहस्य' 
इत्यनेन पसूत्रेणाहगेणे द्वादशाहिका धर्मां भवन्त्येवेति ज्ञायते । अतश्वा- 
त्रापि द्रादशाहिकद्वादशशतं दक्षिणेव प्राप्नोति, न तु सवेस्वं दक्षिणा । 
एवं चाष्टरात्रान्त्गते विश्वजिति सवेस्वं दद्यादिति यद्धाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे भाटूमतमाध्चित्य 'पाथंसारथिमिश्रा एवं घदन्ति । 
अष्टरात्रान्तगेते विश्वजिति नैमातिदेशविधया प्राप्तं सववंस्वदक्षिणां 
बाधित्वा भूयोऽनुग्रहाय द्वादशशतं दक्षिणेव प्राप्नोति । 


अस्मिन्नधिकरणे सिद्धान्तविषये ` माधवाचार्यः त्रयाणां सूत्रभाष्य- 
वातिकरकाराणां च मतमुपन्यस्तम्‌ । तद्यथा :- 


अष्टरात्रान्तमे तोऽयं विश्वलित्स्वतन्त्र एक एव । तथाच नामाति- 
देशविधयैकाहकाण्डपठितविष्वजितस्सवंस्वदक्षिणेवात्रापि भवति । तथा- 
चाष्टरात्रान्तगंते विश्वजिति सवस्वं दद्यादिति सूव्रभाष्यकाराभिप्रेत- 
सिद्धान्तः । बहूनामह्ञामनुग्रहाय विश्वजित्यपि द्वादशशतं दक्षिणेवेति 
1. श्री. जै. मी.द. (प. भा) ?. 1594 
2. शा. दी. ?. 513 
3३. जै. न्या..षि. ?.?. 395-396 


51 


वातिकक' -धिप्रेतसिद्धान्तः। इत्येवं त्रयाणामपि सिद्धान्तं उपन्यस्तो 
मा चिर्येः । 


गखण्डदेवेन तावद्‌भाष्यवातिकमतदयमधिकृत्यैवं प्रतिपादितम्‌ । 
(हीयते वा एष' इत्यादि लिङ्कदशेनाद्विश्वजिति सवेस्वं दद्यदितीदं भाष्य- 
कारमतम्‌ । भूयोऽनुग्रहाय द्वादशतंतक्षि णेवेति वातिककारतम्‌ । 


अष्टरात्रान्तगेते विश्वजिति न तावच्चोदकेन न वा नामातिदेशेन 
वा धर्मप्राप्तिः। अतश्च नामातिदेशविधया धरमेप्राप्तिरिति भाष्यकार- 
पक्षोऽयुक्त एव । तस्माद्‌द्वादशाहधमं एवेति वातिककार पक्ष एव युक्तो 
भवति । अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथिमिश्रैः भटरूमतमाश्रित्य प्रतिपा- 
दितम्‌ । खडदेवेन भाष्यवातिकमतद्रयानुसारेण प्रतिपादितम्‌ 1 माधवा- 
चर्येस्तु_ सूत्रभाष्यवातिककाराणां त्रथाणामपि मतानुसारेण प्रतिपा- 
दितम्‌ । 


२१. पश्वादि विकृतावुपदिष्टरेकादशप्रयाजादिभिरड्‌ गैः 
प्राकृताङ्‌-गान्तराबाधाधिकरणम्‌ 


(१०-३-१) 
विकृतौ शब्दवत्तवात्प्रधानस्य गुणानामधिकोत्पत्तिः 
संनिधानात्‌ ।१५ प्रकृतिवत्त्वस्य चानुपरोधः ।२। 
चोदानाप्रभुत्व।च्च ।३। प्रधानं त्वङ्गसंयुक्तं तथा- 
भूतमपूरवं स्यात्तस्य विध्युपलक्षणात्सरवो हि पूरैवान्‌ 





1. पू. मी.द. (द्वि. भा) ?. 321 
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विधि रविशेषात्प्रवितः ।४/ न चाडगविधि रन्गे 
स्यात्‌ 1५ क्मंणश्चकशब्दात्संनिधाने विधेरा- 
ख्यासंयोगो गुणेन तद्विकारः स्थाच्छन्दस्य विधिगामि- 
त्वाद्{णस्य॒ चोपदेश्यत्वात्‌ ।६। अकायैत्वाच्च 
नाम्नः ।७। तुल्या च प्रभूता गुणे! ८ सवेमेवं 
प्रधानमिति चेत्‌ ।९। तथाभूतेन संयोगाद्यथाथंविधयः 
स्युः ।१०। विधित्वं चाविशिष्टमेवं प्राकृतानां वेकृतेः 
कमणा योगात्तस्मात्स्वं प्रधानार्थम्‌ ।११। समत्वाच्च 
तदुत्पत्तेः संसारेरधिकारः स्यात्‌ ।१२। 


अग्नीषोमीये पशौ 'एकादशग्रयाजान्‌ यजति, एकादशानुयाजान्‌ 
यजति" इति श्रूयते । चातुर्मास्येषु नव प्रयाजान्‌ यजति, नवानुयाजान्‌ 
यजति" इति श्रूयते । वायव्यपशौ "हिरण्यगभेः समवतंताग्र इत्याधार- 
माघारयति' इति श्रूयते । तेषु कि प्राकृतेतिकतंब्यता प्राप्यते, उत नवेति 
विचार्यते । तत्राप्राप्तायां प्राकृतेतिकर्तेव्यतायां किमेतानि कर्मान्तिराणि, 
उत प्राप्तेतिकर्तव्यतायामेतेगुणविधय इति संशयः । तत्र संख्याविशिष्ट- 
धात्वथंविधाने धात्वर्थोऽनुगृ ह्यते । अतश्चाग्नौषोमीयादिष्वभ्िकानां गुण 
क्मेणामुत्पत्तेः श्रूयमाणत्वात्‌ यजति, आघारमाघारयति' इत्येवमादीनि 
कमन्तिराण्येव । तथा चप्राकृतेतिकतंव्यता न प्राप्यत इति पूरवेपक्षः । 


एवंच प्राकृतेतिकर्तव्यताया अग्राप्तत्वात्कर्मान्तराणीमानीति 
पूर्वपक्षे प्राप्ते *भाष्यकार एवं वदति । "विध्यन्तो वा प्रकृतिवन्वोदनायां 
प्रवतंते तथाहि लिङ्खदशेनम्‌' इत्यत्र सर्वो वेकृतो विधिः प्रकृतिपूवेक 


1. श्री. जै.मी.द. (ष. भा) ?. 1865 
2, {0 (ब. भा) ९. 157; 
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इति `. तपादितम्‌ । अतश्चाग्नीषोमीयादिषु प्राकृतेतिकतंग्यता 
प्रत एव । अतश्च गुणविधय एते । अन्यथा "हिरण्यगभेः' इत्या- 
दीनि पदान्यनथेका निभवेयुः1 तस्मादृगुणविधय ए वैते । 


अत्र गवातिककारः- 


अवभुथेऽपि प्राकृतेतिकर्तव्यतायाः प्राप्तत्वाद्गुणविधित्वमिति 
यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कृतः । अवभुथस्य गृहमेधीयवदेवा- 
ूर्वत्वात्कर्मन्तिरत्वमेव । यथेव गृहमेधीये आज्यभागौ यजति' इत्यनेन 
विदहिताभ्यामाज्यभागाभ्यामेवेतिकर्तव्यतायाः नै राकाङक्ष्यादपुवत्वमस््येव । 
तथेवावभथेऽपि अप्सुमन्तावाज्यभागौ यजति" इत्यनेनाऽऽन्यभागयोः 
श्रवणादितिकतेन्यता निराकाडक्षेव भवति । तस्माल््राकृतेकर्तव्यताया 
अप्राप्तत्वादपूरवत्वमेव । अतण्च गृहमेधीयवदेवावभृथस्याप्यपूवत्वे सिद्ध, 
प्राकृतेतिकतव्यताया अप्राप्नत्वाद्गुणविधित्वमिति ग्रद्भाष्यकारेणोक्तं तद- 
युक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे पपार्थसारथिमिश्रैः, भम।धवाचारये, “बण्ड- 
देवेन चाग्नीषोमीयपशौ, चातुर्मास्येषु, वायन्यपशौच गुणविधित्वमेवेति 
मिद्धान्तः कृतः, नत्ववभुथविषगे विचारः कृतः । 


अस्मिन्नधिकरणेऽवभृथस्य गुणविधित्वं नास्तीति वात्िककारपक्षो 
युक्त एव । पाथंसारथिमिश्ः, माधवाचार्येः, खण्डदेवेन चावभूये विचार 
एव न कृतः | 





1. श्री. जै. मी.द. (प. भा) ?. 185 
2. शा. दी. ?. 681 

3. जै.न्या. वि. 2. 246 

4. पू. मी. द. (तृ. भा) ?. 246 


चतुर्थभागः 
उदाहरणानामनुदाहरणत्वप्रतिपादनम्‌ 


२२. यववरीहाधिकरणम्‌ 
(१-३-४) 


तेष्वदशेना द्र रोधस्य समा विप्रतिपत्तिः स्यात्‌ ।८। 
शास्तरस्था वा तन्निमित्तत्व(त्‌ ।९। 


'यवमयश्चरः, वाराही उपानहौ, वेतसे कटे प्राजापत्यान्‌ संचिनोति 
इत्येतेषूदाहरणेषु "भाष्यकार एवं प्रतिपादयति । यवव राहवेतसशब्दानां 
कि दीषंशूकमुकरवज्जुलकेष्वेव प्रयोगः, उत प्ियडगुकृष्णशकुन (वायस) 
जम्बृष्वपीति संशयः । तत्र केचिद्यवादिशब्दान्‌ दीर्ध॑शृकादिषु प्रयुञ्जन्ते । 
केचिच्च प्रियङ्ग्वादिषु । अतश्चोभयथा पदाथस्यावगमाद्रिकल्प इति 
पूवेपक्षः । 


यत्रान्या ओषधयो म्लायन्ते अथेते मोदमाना इवोत्तिष्ठन्ति' 
इत्यादिवाक्यशेषेभ्यो यवादिशब्दानां दींशूकादिष्वेव प्रयोग इति ज्ञायते । 
अतश्च यवादिशब्दानां दींशूकादिष्वेव प्रयोग इति सिद्धान्तः । 


अत्र ष्वातिककार :- 


यदप्युक्तं भाष्यकारेण यवादिशब्दानां दींशृकादिष्वेव प्रयोग इति 
तदयुक्तम्‌ । कृतः । यस्मिन्करिमश्चिदपि देशे यवादिशब्दानां प्रिय- 
ङग्वादिषु प्रयोग एव नास्ति । अतश्च प्रियडग्वादिष्वपि प्रयोगोऽस्तीति 


1. श्री. जै.मी.द. (प्र. भा) ?.?. 2167-2168 
2 [णठ ?.?. 213-219 
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कृत्वा विचारे मनसः खेद एव भवति । अथवा “संदिग्धेषु वाक्यशेषात्‌ ' 
इत्यत्र संदिग्धाथं वाक्यशेषात्निर्णय इति प्रतिपादितम्‌ । अतण्वेषां तत्रै 
वोदाहरणत्वे संभवति नात्र पुनविचारः कायः । अथवा तत्सिद्धिःूत्र 
गौणीवृत्तिनिमित्तकानां विचारः कृतः । अतश्च यद्यपि यवादिशब्दानां 
प्रियङगवादिषु प्रयोगो नास्ति, तथापि सारूप्यरूपगौण्या वृत्त्या प्रियङ्ग्वा- 
दिष्वपि प्रयोगः कतुं शक्यत एव । अतश्चेषां यवादिशब्दानां तत्रैवोदा- 
हरणत्वमस्तु । एवं च प्रथमपक्षे यवादीनामनृदाहुरणत्वमेवेति सिद्धम्‌ । 
द्ितीयतृतीयपक्षाभ्यां चास्मन्नधिकरणेऽनुदाहरत्वमिति सिद्धम्‌ । तस्मादत्र 
यवादीनामनूदाहरणत्वमेव । अतश्च यत्राऽप्येम्लेच्छयोविप्रतिपत्तिर्भवति, 
यत्र वा स्मृत्याचारयोविरोधो भवति तत्रैव विचारः कतव्य इति वातिक- 
कारेणेदमधिकरणं वणेकरत्रयेण व्याख्यातम्‌ । तस्माद्यवादीन्युदाहूत्य योभय 
विचारः भाष्यकारेणोपन्यस्तः सोऽयुक्त एव । 


अस्मिन्नधिकरणे भ्पार्थसारथिमिश्रेरेवं भाटरूमतमाध्रित्य प्रतिपा- 
दितम्‌ । वाक्यशेषादेवाथनिणंयायवादीनामनुदाहुरणत्वमेव । यत्र च 
वाक्यशेषो न भवति तत्राभियुक्तप्रसिद्ध्योष्च तुत्यबलत्वादारयम्लेच्छयो- 
विप्रतिपत्तिर्भवति, तत्रैव विचारः कतंव्यो भवति । अपिच्‌. स्मृत्याचार- 
विरोधेऽपि । 


भाधवाचार्येस्तु भाष्यवातिकोभयमतानुसारेण विचारः कृतः । 
प्रथमतः भाष्यकारोक्तरीत्या यवादीन्युदाहृत्य विचारः कृतः । अनन्तरं 
च वातिककारोक्तोदाह रणद्वयेऽपि । 


1. श्री-जै.मी.द. (प्र. भा) ?. 365 
2. 100 ?.२. 365-365 

३. शा. दी. ?.?. 31-36 

4. जै. त्या. वि. ९.९. 35-38 
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` *कण्डदेवेन तावद्‌ भारमतमनुसृत्येव यत्राऽ्यम्लेच्छयोषिप्रतिपत्ति- 
¶वति तत्रैव विचारः कृतः, न तु भाष्यकारोक्तयवादिशब्दान्युदाहृत्य 1 


यवाद्यर्थनिणेयः "संदिग्धेषु वाक्यशेषात्‌" इति न्यायेनैव कृतः । 
अतश्च भाष्यकारेण पुनविचारः कृतः । तस्माद्गताथत्वाद्‌ भाष्यकार- 
पक्षीऽ्युक्तः । अतश्च यवादिशब्दानामत्रानुदाहरणत्वमेवेति वातिककार- 
पक्षो युक्त एव । अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथिमिश्रैः, खण्डदेवेन च 
केवलभाटु मतमाध्चित्येव प्रतिपादितम्‌ । माधवाचार्येस्तु भाष्यकारवाति- 
ककारमतमाध्ित्य प्रतिप्रादितम्‌ । 


९ 4 4 


२३. तत्सिद्धिपेटिकाधिकरणम्‌ 


(१-४-१२) 


तत्सिद्धिजातिसारूप्यप्रशंसाभूमलिडगसमवाया इति 
गृणाश्रया ।२३। 


गुणविधिनामघेयविचारे प्रवृत्ते, सावत्रिकगौणीवृत्तिसमाधाना्थं 
गौणीवृत्युपयोगिनो गुणाः प्रसङ्गा्विचार्यन्ते । तत्सिद्धि जातिसारूप्य- 
प्रशंसाभूमलिङ्गसमवाया इति गुणाश्रया इतीदं जंमिनि'सूत्रं व्याख्यासौक- 
याय खण्डशः कृत्वा पठितम्‌ । तत्सिद्धिः, जातिः, सारूत्यम्‌, प्रशंसा, 
भूम, लिङ्खसमवायः, इति । अस्मिन्नधिकरणे यजमानः प्रस्तरः, आग्नेयो 
व ब्राह्मणः" इत्यादीन्युदाहृत्य विचारः कृतः । तत्र "यजमानः प्रस्तरः" 


1. पू. मी- द. प्र. भा) २.९. 43-44 
1. श्री जै. मी. द. (ष. भा) 2.2. 354-364 


8) 
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इत्यत्र गुणविधित्वमुताथंवादत्वमिति संशयः । तत्र थैवादस्याऽजर्थक्य- 
निवृत्त्यर्थं गुणविध्ित्वमिति पूर्वपक्षः । 


गुणविधित्वे यजमानकायं प्रस्तरः, प्रस्तरकार्ये वा यजमानो 
नियुज्येत । तथाचाग्नौ प्रहरणस्य प्रस्तरकार्यत्वाद्यजमाने प्रहृते सति 
क्मलोपः स्यात्‌ । तस्मादथेवादत्वमेव । एवं च विधेयः प्रस्तरशब्दः 
यजमानशब्देन श्रूयते । यथा यजमानः स्वकायकर्ता, तथैव प्रस्तरकार्य- 
कर्ता च भवतीति । अतश्च गौणीवृत्तिनिमित्तकतत्सिद्ध्या (तत्कायं- 
कारित्वेन) यजमानशब्दः प्रस्तरे गौण इति । 


एवं च यजमानः प्रस्तरः इत्यत्रा्थवादत्वे सिद्धे आग्नेयो वे 
ब्राह्मणः" इत्यत्रापि गुणविधित्वमुता्थंवादत्वं वेति संशये "भाष्यकार एव- 
माह । “आग्नेयो वै ब्राह्मणः" इत्यत्र विध्यन्तरकवाक्यत्वेन ब्राह्मणकार्ये 
त्यागादावचेतनस्याग्नेविधानासं भवान्नगुणविधित्वम्‌, किन्तवर्थवादत्वमेव । 
कुतः । एकजातीयकत्वात्‌ 1 एकजातीयकत्वं च श्रजापतिरकामयत 
प्रजाः" इत्यादि शशरुत्याऽवगम्यते। तथाचागिनत्राह्मणयोरेकजातीयकत्वाद्‌- 
गौण्या वृत्त्या जात्याऽऽनेयशब्दः ब्राह्मणे गौण इति । एवमेव एचो 
राजन्यः, वैश्यो वैश्वदेवः" इत्यत्रापि । 


अत्र वातिककारः- 


गौणीवृत्तिनिमित्तकजात्या आग्नेया दिशब्दाः ब्राह्मणादिषु गौणा 
इति यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कुतः । आग्नेयशब्दस्य नाग्नि रथैः । 
अग्निदेवता अस्य हविष इति व्युत्पत्या, अग्निदेवताकं हविरिति, आग्नेय- 


1. श्री जै. मी. द. (भर. भा) ९.2. 361-362 
2. [60. ?. 361 
3. 19५ ` ?.?. 362 
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शन्ट .4र्थो भवति । एदरपेव स।ऽस्य देवत" इति सूत्रान्‌सारेणपि यणष्टु- 
वजमानस्य सा देवतेतवर्थो आग्नेयशब्दस्य भवति । तथाचाऽऽग्नेयशब्दस्य 
यजमान इत्यर्थः । एवंच हविर्यजमानवाचकाऽऽग्नेयशब्दस्य नाग्निरर्थो 
भविष्यति । तस्मादागनेयशब्दस्यारतयर्थकत्वाभावान्नाऽऽनेयशब्दो ब्राह्मणे 
गौणः । एवमेव, एन््रवैश्वदेवशब्दावपि राजन्यवेश्यशब्दयोन गौणौ 
भवतः । अतश्चाऽऽग्नेयादिशब्दाः ब्राह्मणादिषु गौणीवृत्तिनिमित्तकजात्या 
गौणा इति यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । तस्मादाग्नेयादीनामत्रानुदा- 
हूरणत्वमेव । अतश्च यत्र अग्नं ब्राह्मणः" इत्यादिः श्रूयते, तत्रैवोदा- 
हर्तव्यमिति । अपि च जातिशब्दस्य जन्मेवार्थः, नत्वेकजातीयकत्व- 
मिति। 


प्पाथसारथिमिश्रै, शखण्डदेवेन च॒ भाटुमतमाश्चित्य "अग्नि 
ब्राह्मणः" इत्यत्रानिनत्राह्मणयोरेकमुखप्र भवत्वादग्निशब्दो ब्राह्मणे गौण इति 
प्रतिपादितम्‌ । 


भ्माधवाचार्यस्तु भाष्यक।रमतमाध्ित्य आग्नेयो वं ब्राह्मणः! 
इत्यत्रैव विचारः कृतः । 


आग्नेयशब्दस्याम्न्यर्थकत्वाभावाद्‌ "आग्नेयो वै ब्राह्मणः इति 
भाष्यकारोक्तमुदाहरणमयुक्तमेव । अतश्च अग्निं ब्राह्मणः इति 
वातिककारोक्तमुदाहूरणं युक्तमेव भवति । अस्मिन्नधिकरणे पार्थसारथि- 
मिश्रैः खण्डदेवेन च भाटुमतमाश्ित्य प्रतिपादितम्‌ । खण्डदेवेन 
तावद्‌भाष्यकारमतमाध्रित्य प्रतिपादितम्‌ 1 


1. शा. दी. ?. 86 
2. जै.न्या. वि. ?. 65 
3. पू. मी.द. (प्रभा) 2. 78 


२४. आश्रयिकर्मणामदृष्टार्थत्ताधिकरणम्‌ 
(४-१९-७) 


आश्रयिष्वविशेषेण भावोऽर्थः प्रतीयत ।१८। चोदनाणं 
त्वनारम्भो विभक्तत्वान्न ह्यन्येन विधीयनं ।१९। 
स्याद्रा द्रव्यचिकीर्षाथां भावोऽ च गुणभूतताऽश्रयाद्धि 
गुणीभावः ।२०। 


आश्रयिकर्मसु उत्तमः प्रयाजः, पशुपुरोडाशः, स्विष्टकृत्‌, इत्येतेषु 
विचार्यते । तत्र कि यजेत' यजिमात्रं संस्कारो देवताया उत॒ यजिनाऽ 
दृष्टं देवतायां क्रियत इति संशयः । तत्र॒ यजिमात्रं संस्कारो देवताया 
इति पूर्व॑पक्षः। यजिनाऽदृष्टं देवतायां क्रियत इति सिद्धान्तः । तत्रो- 
त्तमप्रयाजपशुपुरोडाशयोस्तु नास्ति विगप्रतिपत्तिः। अतश्च तयोरुदाहर- 
णत्वमेव । स्विष्टकृतोऽप्युदाहुरणत्वमेवेति "भाष्यकार एवं वदति । 


स्विष्टकरद्याग उपयुक्तहविस्संस्कारकः । तस्य च संस्कारस्य 
दृष्टप्रयोजनकत्वाददृष्टाथंत्वं न संभवति । एकस्मिन्कर्मणि प्रयोजन- 
दरयासंभव दिति पूर्वपक्षः । 


यद्यपि कर्मण एकत्वं, तथाप्येकस्येव कर्म॑णोऽशभेदात्फलभेदो 


भवत्येव । यद्यपि स्वष्टकृद्यागस्य हविस्संकारकत्वेन दृष्टाथंकत्वमस्ति, 
तथाऽप्यापूवं प्रति यागस्य साधनत्वावगमादाश्रयत्वं भवत्येव । एवं च 


1. भी.चजै.मी.द. (च भा) 8. 1207 
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आ. 'यष्वविशेषेण भावोऽयेः प्रतीयेत' इति 'सूत्रानुरोधादाश्चयिकर्मणा- 
नदुष्टार्थत्वमिति प्रतीयते । तस्मादाश्रयिकमेणामदृष्टाथेत्वादाश्चयिकर्मणः 
स्विष्टकृ तोऽप्यदृष्टाथेत्वमेव । अतश्चादृष्टाथत्वास्स्वष्टकृतोऽप्युदाहुरण- 
त्वमेवेति । 


अत्र ° वार्तिककारः 


अदुष्टार्थत्वास्स्वष्टकृतोऽप्युदाहरणत्वमेवेति यद्भाष्प्रकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । कुतः । 'अगनिरिदं हविररजुषतं' इत्यादिः स्विष्टङृन्मन्तरोऽ 
गन्यादीष्टदेवतासंकीतेनाद्‌दृष्टाथं एव । अपिच यागे उपयुक्तस्य दव्य 
स्यावशेषे प्रतिपत्तिरपेक्षिता । तस्य च प्रतिपत्तियगिनेवेति नास्ति, अन्य- 
थाऽपि करतुं शक्यत्वात्‌ । अतश्च तस्य हविषोऽनियमेन प्रतिपत्तौ प्राप्तायां 
यागेनेति नियम्यते । तथाचोपयुक्तपुरोडाशस्य प्रतिपत्तिरूपः ्रक्षेपोऽपि 
दृष्टार्थं एव 1 अतश्च स्विष्टकृद्यागस्य केवलद्रव्यसंस्कारकत्वेन दृष्टा्थं- 
त्वादुत्तमप्रयाजपशुपुरोडाशतुल्यत्वाभावाच्व नादुष्टाथत्वम्‌ । एवंच 
स्विष्टकृतो दृष्टार्थत्वेनोदाह्‌रणत्वाभावात्स्वष्टकृतोऽदृष्टाथेत्वेनोदाहरण- 
त्वमिति यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तमिति । 


अस्मिन्नधिकरणे श्पा्थसारथिमिश्रैः स्विष्टकृत उदाहूरणत्वमेवेति 
भाष्यकारमतानुसारेणेवं प्रतिपादितम्‌ । यद्यपि उत्तमप्रयाजपशुपुरोडश- 
स्विष्टङ्ृद्यागानां देवताद्रव्यसंस्कारकत्वेन दष्टाथत्वमस्ति, तथापि त्यागां- 
शस्यादुष्टमन्तरेण प्रयोजनाभावददृष्टाथेत्वमप्यस्त्येव । तस्मादृत्तम- 
प्रयाजादीनामुदाहुरणत्वमेव । 


1. श्री.ज मी.द. (च भा) ?. 1207 
2. ण. ?. 1207 
3. शा. दी. ?. 355 


62 
'ाधवाचयेरपि भाष्यकारमतानुसारेण, यागे परमापूर्वोपियुक्ता- 


वान्तरापूवेस्य जायमानत्वास्स्वष्टकृतोऽपयुदाहरणत्वमेवेति प्रतिपा- 
दितम्‌ । 


वण्डदेवेनापि भाष्यकारमतानुसारेणेव प्रतिपादितम्‌ । विशे- 
ष्यतया प्रतीतस्य त्यागस्य प्रक्षेपाङ्खत्वाभावात््रधानत्वमेव । तथा च 
त्यागस्यादुष्टप्रयोजनकत्वाददष्टार्थत्वमेव । तस्माप्स्वष्टकृतोऽप्युदाहुरण- 
त्वमेव । 


अस्मिन्नधिकरणे स्विष्टकृत उदाहरणत्वमेवेति भाष्यकारमतेन 
प्रतिपादितम्‌ । पाथसारथिमिश्ः, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च भाष्यान्‌- 
सारेणैव प्रतिपादितम्‌ । वातिककारेण तावत्स्वष्टकृतोऽनुदाहरणत्वमेवेति 
प्रतिपादितम्‌ । 


२४. महापितृयज्ञ ध्ानास्ववघातानृष्ठानाधिकरणम्‌ 
(१०-२-३३) 
अर्थेन च विपर्यासे तादर््यात्तत्त्वमेव स्यात्‌ 1७४1 


महापितुयज्ञे धानास्ववघातानुष्ठानविषये विचार्यते । महापित्‌- 
यज्ञे सोमाय पितुमते षट्कपालं, पितुभ्यो बहिषद्भ्यो धानाः, पितुभ्योऽ 
ग्निष्वात्तेभ्यो अभिवान्यायै दुग्धे मन्थम्‌" इति श्रूयते । तत्र धानासु 


1. जै.न्या. वि. 2. 254 
2. पू. मी.द. (द्वि.भा) ?. 92 
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ह ९. करैव्या नयेति संशय. \ धानामु हन्तो कियमाणे धानात्े विहन्येत । 
अतश्च धानासु हन्तिः नैव कतेव्येति पूवेपक्षः । 


अस्मन्यूवेपक्षे 'भाष्यकार एवं वदति । धानासु चोदकप्राप्ता 
वघातः कतव्य एव । ननु धानास्ववघाते क्रियमाणे धानात्वं विहन्येत । 
न । यथा क्रियमाणेऽवघाते धानात्वं न विहन्यते, तथा क्रियते । अर्था- 
दर्थविपयसिनावधातः कर्तव्य एव । विपयसि च क्रमबाध एव,न 
पदार्थबाधः । तस्मात्करमरूपगुणलोपेऽप्यवघातूपमृच्यक्रियायाः संभवाद- 
्थविपयसिन श्रपणात्पूवेमेवावधातः कतव्य: । 


अत्र 'वातिककारः- 


| सोमाय पितुमते षट्कपालं, पितृभ्यो वाहिषद्भ्यो धानाः.' इत्यत्र 
भाष्यकारेण योऽयं विचारः कृतः, सोष्युक्त एव । कुतः । धानाः" 
इत्यस्यानुदाहरणत्वात्‌ । कुतः । द्वेधाऽप्यनुपपद्यमानत्वात्‌ । कथम्‌ । 
प्रकृतौ पूव॑मवघातः, ततः श्रपणं श्रूयते । अतश्चात्रापि चोदकेनाथेवि- 
पयसि एव प्राप्नोति । तथाचात्र भाष्यकारेण धानात्वाविघातायाथे- 
विपर्यास इति यदुक्तं तदयुक्तम्‌ । अथवा यदि पश्चादेवावघातः 
प्राप्नोति, तदा तथेवानुष्ठेयः, नार्थविपर्यासिः । ननु निष्पन्नधानानामेव 
ग्रहणम्‌ । तथाच विपयसिशङ्कव नोदेति । एवं च धानाः" इत्यस्यानु- 
दाहरणत्वात्‌ 'मन्थः' इत्यत्रैव विचारः कतेव्यो भवति । अतश्च धानाः" 
इत्यस्यवोदाहरणत्वमस्तीति योभ्यं विचारः भाष्यकारेणोपन्यस्तः सोऽयुक्त 
एव । 


1. श्रीजै. मी. द. (ष. भा) ?.?. 1863-64 
2. [0५ (व. भा) २.2. 1863-1864 
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अस्मिन्नधिकरणे 'पाथंसारथिमिश्र्यथावातिकमेव व्याख्यातम्‌ । 
प्रकृतौ व्रीहिषु पूव॑मवघातः, ततः श्रपणं श्रूयते । प्रकृतिवत्करियमाणेऽ 
थविपर्यासि एव न भवति । विपयसि च क्रमभेदोऽपि स्यात्‌ । अथवा 
धानासु पूर्व श्रपणं, ततोऽवघःतश्च क्रियमाणो धानात्वं विहन्येत । अपिच 
यदि पूर्वं श्रवणं, ततोऽवघातः क्रियेत, तदा भाष्यका रमतविरोधःस्यात्‌ । 
अतश्च ्यानाः' इत्यस्थानुदाहुरणत्वमेब । केवल मन्थः एवोदाहरणं 
भवति । 


भ्माधवाचारयेस्तावद्‌द्विधेदमधिकरणं वणेकद्वयेन विचारितम्‌ । 
प्रथमवर्णके तावद्‌भाष्यकारमतानुसारेण धानाः' इत्यत्र विचारः कृतः । 


द्वितीये वणेके तावद्वातिककारोक्तोदाहुरणे विवारः कृतः । एवं 
माधवचार्येरदा ह रणद्रयेनेदमधिकरणं ग्याख्यातम्‌ । 


भ्वण्डदेवेन तावत्प्रथमती भाष्यकारमतानुमारेण वणंकं व्याख्याय, 
ततश्व वातिककारमतनुसारेण मन्थः" इत्यस्यैवोदाहरणत्वमिति विचारः 
कृतः । 


1. शा. दी. 2.2. 578-680 
2. जै.न्या. वि. २.९. 547-548 
2. पू. मी. दं. (तृ. भा) ९.२. 243-244 


२६. नक्त्रेष्ट्यादावुपदिष्टैरुपहोमादिभिरातिदेशिक्ानां 
नारिष्टहोमानां बाधाभावाधिकरणम्‌ 


( १०-४-१ ) 


प्रकृतिलिङगासंयोग' त्कम॑संस्कारं विक्रतावधिकं 
स्यात्‌ ।१। चोदनालिङगसंयोगे तद्विकारः प्रतीयेत 
परकृतिसंनिधानात्‌ ।२1 


नक्षत्रेष्टौ सोऽत्र जुहोति" इत्यादय उपहोमाः श्रूयन्ते । चोदकेन 
च नारिष्टहोमाः प्राप्नुवन्ति! श्येने च लोहितोष्णीषा लोहितवसना 
निवीता ऋत्विजः प्रचरन्ति इति श्रूयते । चोदकेन च निवीतादिकं 
प्राप्नोति । तथैव पृष्ट्ये षडहे "मध्वाशयेत्‌, धृतं वा' इति श्रूयते । 
चोदकेन च पयोव्रतादथो भवन्ति। तत्र॒ विचायेते। किमुपदिष्टैरुप- 
होमादिभिरतिदिष्टानां नारिष्टहोमानां निवृत्तिः, उतानिवृत्तिः, समुच्चयो 
वेति संशयः । तत्र प्रत्यक्षश्रुतेरुपहोमादिभिश्चोदकप्राप्तनारिष्टहोमा 
बाध्यन्त इति पूवेपक्षः। 


यदयुपहोमानां नारिष्टहोमानां च दुष्टार्थत्व स्यात्तदा समुच्चये बाधः 
स्यात्‌ । किन्त्वेषामदृष्टा्थत्वादुपहोमानां नारिष्टेस्सह संयोगाभावान्ना- 
र्ष्टिहोमानामनिवृत्तिः। अर्थत्सिमुच्वय इति सिद्धान्तः । 


एवं च नारिष्टहोमानामुपहोमेस्सह समुच्चये सिद्धे, "भाष्यकार 


1. श्रीजै.मी.द. (ष. भा) ?. 1906 
9) 
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एवं वदति । नारिष्टहोमवदेव श्येनेऽपि निवीतोपवीतयोस्समुच्चय एव । 
तथेव पुष्टूये षडहेऽपि । 


अत्र 'वात्तिककारः- 


नक्षत्रष्टौ, पृष्ट्ये षडहे च नास्ति विप्रतिपत्तिः। किन्तु श्येने 
निवीतोपवीतयोः समुच्चितत्वादुदाहरणत्वमस्तीति यद्भाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । कुतः । प्रधानश्येनयागो ज्योतिष्टोमप्रकृतिकः । न 
दशेपूणं मासप्रकृतिकः । ज्योतिष्टोमप्रकृतिके च श्येनयागे "निवीता 
ऋत्विजः प्रचरन्ति" इति श्रूयते । प्रकृतौ ज्योतिष्टोमे प्रत्यक्षेण चोदकेन 
वा, उपवीतं नास्ति । दशेपूणंमासयोरेवोपवीतं श्रूयते । अतश्च 
ज्योतिष्टोमे उपवीताभावात्तत्रकृतिके च श्येने निवीतमेकमेव भवति । 
अतश्च न निवीतोपवीतयोः समुच्चयः । एवंच श्येने निवीतोपवीतयोः 
समुच्चय इति यद्भाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । अतश्च निवीता ऋत्विजः 
प्रचरन्ति" इत्यस्यानुदाहुरणत्वमेव । 


-पाथेसारथिमिशैस्तावत्नक्षत्रेष्टावेव विचारः इतः, नत्ववशि- 
ष्टोदाहु रणद्वये । 


ाघवाचायेस्तावद्‌भाष्यकारमतमनुसुत्येवोदाहरणत्रयेऽपि विचारः 
कृतः । नक्षत्रष्टौ तावत्कायं भेदादृपहोमेस्सह्‌ नारष्टहोमानां समुच्चय 
एव । श्येने वासं.भ्यां सकृदेव निवीतोपवीतयोस्संभवात्समुच्वय एव 1 


1. श्रीजै. मी. द. (ष. भा) ?. 1906 
2. शा. दी. 2.९. 6१6-698 
3; जै. न्याः वि. ९.2. 662-563 
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८ “व पृष्ठधषडहेऽपि । श्येने, पृष्ट्रषडहे च॒ निवीतादेरपवीतादिना 
सह विरोध एव नास्ति । तस्मात्छृत्वाचिन्तेवेति । 


'खण्डदेवस्तु भाटमतमश्चित्येवेवं प्रतिपादितम्‌ । यदप्युक्तं 
भाष्यकारेण निवीतोपवीतयोरदष्टाथेत्वात्समुच्वय प्रति तदयुक्तम्‌ । 
अन्यथा श्राद्धादौ निवीतेन सहोपवीतस्य समुच्चयापत्तेः । अतश्च तत्त- 
त्कर्माङ्खत्वेन विहितस्य निवीतादेस्समुच्चयासंभवादुपेक्षा कतंव्येव । पृष्ठ्य 
षडहस्य तावत्पक्षे उदाहुरणत्वमेव । तद्यथा । "पयोव्रतं ब्राह्मणस्य! 
इत्यादौ ब्राह्मणादीनां देहवुत्त्यथत्वेन पयोव्रतं श्रूयते । मध्वशनस्य च 
पयोव्रतकायंकारित्वाभावात्सुत्यायां प्रयोव्रताभावात्पूवंपक्न एव न संभवति । 
तस्मादनुदाहरणत्वम्‌ । अथवोदाहरणत्वमेव वा । 


प्रकृतौ ज्योतिष्टोमे उपवीताभावात्तत्प्रकृतिके, च श्येने न नीवीतोप- 
वीतयोः समुच्चयो भवति । अतश्च निवीतोपवीतयोः श्येने समुच्चथ 
इति भाष्यकारपक्षोऽयुक्त एव । तस्माच्छथेनस्यानुदाहुरणत्वमिति वाति- 
ककार पक्षो युक्त एव । अस्मिन्नधिकरणे माधवाचार्येः भाष्यकारमतमनु- 
सुत्यैव प्रतिपादितम्‌ । खण्डदेवेन भाटुमतमाधित्य प्रतिपादितम्‌ । 
पा्थसारथि मिश्रस्तु न कस्यापि पञ्चः स्वीकृतः । 





1. पर. मी. द. (त्‌. भा) ९.२. 270-211 


२७. गवामयने उयनौकायाः स्वरथानविवृद्ध्याऽ- 
भ्यासाधिकरणम्‌ 


(१०-५-२५) 


एेकादशिनवत्यनीकापरिवृत्तिः स्यात्‌ ।८३। स्वस्था- 
नविवृद्धर्वाश्ट्नामप्रतयक्षसंस्यत्वात्‌ ।८४। पृष्ठ्यावृत्तौ 
चाऽग्रयणस्य दशंनात्व्र्यस्तरशे परिवृत्तौ पुनरेन्द्रवायः 
स्यात्‌ ।८५। वचनात्परिवृत्तिरेकादशिनेषु ।८६। 
लिङगदशंनाच्च 1८७। 


अस्मिन्तधिकरणे 'भाष्यकारमतेनैव प्रारभ्यते । द्वादशाहे "ए 
वायवाग्रौ प्रायणीयोदयनीयौ" इत्यादिः श्रूयते । तच्च चोदकेन गवामयने 
प्राप्तम्‌ । तस्य च गवामयनस्यैकषष्ट्च धिकत्रि शतदिवसात्मकत्वाब्दहूनि 
भवेयुः। त्रीण्यनीकाम्राण्यनद्रवायवशुक्रग्राऽऽप्रयणाग्राणि यस्यां क्रियायां 
सा ्यनीकेत्यथंः । गवामयने च त्यनीकाया अभ्यासे प्राप्ते तत्कथमिति 
विचायेते । तत्र कि च्यनीकायाः दण्डकलितवदावृत्तिः, उत ॒स्वस्थान- 
विवृद्धिरवेति संशयः । एन्द्रवायवा्रं प्रथममहः" इत्यादावहनां विवक्षि- 
तत्वादह्रधिकारा एते । अतश्च दण्डकलितवदावृत्तिरेव । अपिच 
यथा अनुवाकस्तरिः पठ्यताम्‌" इत्यत्र सकृत्संपूणंमनुवाकं पठित्वेव पुनः 
द्वितीयवारमनुवाकं पठति, तथा श्रयनीकया अप्यावृत्तिदेण्डकङ्तिवदेवेति 
पूवेपक्षः । 


एेन््रवायवा ग्रस्य, अह्वांच विधाने वाक्यभेदो भवति । अतश्चा- 


1. श्री. जै. मी. द. (ष. भा.) 2.2. .978-2980 
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श विधिः। एवंचाऽऽग्रयणाग्रादीनां क्रमानुग्रहाय स्वस्थानविवृदिः 
कतेव्येवेति सिद्धान्तः । 


अत्र 'वातिककारः- 


द्वा दशाहिकी त्र्यनीका चोदकेन गवामयने प्राप्यत इति यदुक्तं 
भाष्यकारेण तदप्ययुक्तम्‌ । कृतः । व्यनीकायाः चोदकात्पूवंमेव नाम- 
धेयविधया प्राप्तत्वात्‌ । कथम्‌ ! विश्वजिति नामधेयेनाऽऽग्रयणाग्रता 
प्राप्नोति । पृष्ट्यषडह्‌ः' इति नामधेपेनैव षडहसंबन्धिनी ्रहाग्रता 
प्राप्नोति । अभिप्लवे च नामधेयेनैकाहिको विध्यन्तः प्राप्नोति । तथा च 
नामातिदेशेन ऋनीकायाः प्राप्तत्वाच्चोदकप्राप्तिर्नास्त्यिव। एवं च गवा- 
मयने श्र्यनीका चोदकेन प्राप्यत इति यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । 
अतश्चास्याधिकरणस्य गवामयनमनुदाह्‌रणमेव । 


अस्मिन्नधिकरणे 'पार्थसारथिमिश्वैः भाष्यकारोक्तपक्षे बहवो 
दोषा भवन्तीति प्रतिपाद्य, ततश्च वातिककारानूसारेण त्यनीकाया गवा- 
मयने चोदकेन प्राप्तिर्नास्तीति प्रतिपादितम्‌ । 


उपाधवाचार्यस्तु गवामयने चोदकेनैव व्यनीकायाः प्राप्तिरिति 
भाष्यकारमतानृसारेण प्रतिपादितम्‌ । 


“वण्डदेवेन तावल्यनीकायाः चोदकप्राप्तिगवामयने नास्तीति 
भाष्यकारमतं निरस्य, ततश्च नामधेयेनव प्रतिपादितम्‌ । 





श्री, जै. मी. द. (ष. भा) ?. 1980 
शा. दी. ?.?. 739-7.39 
चै, न्या. वि. 2.१. 598-599 
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गवामपरने चोदकेन त््रनीकाय्ा अप्राप्तत्वात्तदस्तीति कृत्वा गवा- 
मयनमुदाहरणं भवतीति भाष्यकारपक्नोऽयुक्तः । तस्माद्‌ गवामयनमनुदा- 
हरणमिति वातिककारपक्षो युक्त एव । अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथि- 
मिश्रैः, खण्डदेवेन च भादटरमतमाश्रित्य, माधवाचार्यः भाष्यकारमतमनुसृत्य 
च प्रतिपादितम्‌ । 


= ` 14 [4 


२८. पश्वर्थानुष्ठितप्रयाजादिभिरेव पशुपुरोडा- 
शस्याप्युपकारसिद्धस्तदथं पृथगड.गाननष्ठा- 
नाधिकरणम्‌ 
(१२-१-१) 


। 


तन्तिसमवाये चोदनातः समानानाम कतन्त्यमतुल्येषु तु 
भेदो विधिप्रक्रमतादर्यात्ति दयं श्रुतिकालनिदेषात्‌ 1१ 
गुणकालविकाराच्च तन्त्रभेदः त्यात्‌ ।२।, तन्त्रमध्ये 
विघानाष्रा मुख्यतन्त्रेण सिद्रः स्यात्तन्त्राथंस्यावि~ 
शिष्टत्वात्‌ ।४। विकाराच्च न भेद. स्यादथंस्यावि- 
कृतत्वात्‌ ।४। एकेषां चाशक्यत्वात्‌ ।५। एकाग्नि- 
वच्च दशेनम्‌ ।६। 


अग्नीषोमीये पशौ पुरोडाशः श्रूयते अग्नीषोमीयस्य वपया प्रचर्या- 
ग्नीषोमीयं पशुपुरोडाशमेकादशकपालं निर्वपेत्‌" इति । तत्राङ्गविषये 
विचायते । किमग्निषोमेऽनुष्ठितेरेव प्रयाजादिभिः पुरोडाशेऽप्युपकारः 
सिद्ध्यति, अथवा प्रयाजादयः पृथगनुष्ठेया वेति संशयः। तत्रोपकार- 
बोघकविधेरभावात्पुथगेव प्रयाजादयोऽनुष्ठेया इति पूर्वपक्षः । 


11 


यद्युपकारबोधकं प्रमाणं नास्ति, तथाप्यथेप्राप्तमुपकारं बाधितुं न 
शक्यते । तस्मात्त ङ्गादुपकारे सिद्धे न पुनः प्रयाजादयोऽनुष्ठेया भवन्तीति 
सिद्धान्तः । 


पुरोडाशा्थं पूनरङ्गाननुष्ठानमेवेति सिद्धे "भाष्यकार एवं वदति । 
पुरोडाशवदेव चित्रष्टावपि सकृदेवाङ्खान्यनुष्ठेयानि । कुतः । 'दधिमधू 
घृतमापोधाना उदकतण्डुलास्तत्संसुष्टं प्राजापत्यम्‌" इत्यस्यां चित्रेष्टौ 
दध्यादीनामेकवाक्यचोदितत्वादेकतन्तरत्वादङ्धान्यपि सकृदेवानुष्ठेयानि । 
तस्मादस्याधिकरणस्य चित्रेष्टिरप्युदाहुरणमेव । 


अत्र भ्वातिककारः- 


अस्मन्तधिकरणे चित्ेष्टिरप्युाहूरणमेवेति यदुक्तं भाष्यकारेण 
तदयुक्तम्‌ । कुतः । यदैव हि यागानां भेदो भवति, तदेव तन्त्रेणा- 
ङ्गानां प्रसङ्गः। नात्र यागभेदो वतेते। तद्यथाः-'तत्संसुष्टं प्राजा- 
पत्यम्‌" इत्यत्र तदित्येकवचतान्तं सवैनाम श्रूयते । तच्चैकवचनान्तेनैव 
संसृष्ट शब्देनान्वेति । संसृष्टस्य च प्रजापतिना संबन्धः । अतश्चात्र 
बहुवचनान्तशब्दाभावात्तत्तदिति वीप्सयाश्चाभावाच्वित्रष्टिरेकंव यागौ 
भवति । अतश्च यागभेदाभावान्कथमङ्गानां तन्त्रं भवति । तस्मात्तन्् 
विचारस्य चित्रष्टेरनुदाहरणत्वाच्चित्रष्टिरप्युदाहरणमेवेति यदुक्तं भाष्य- 
कारेण तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे श्पा्थसारथिमिधरैः, “माधवाचार्यः, खण्डदेवेन 
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चारतीषोमीयप्रयाजादिभिरेव पुरोडाशेऽपि प्रसङ्खादुपकारः सिद्ध्यतीत्ये- 
बमेव प्रतिपादितम्‌, न तु चितरष्ट्युदाहरणमधिङृ्य । 


चित्रेष्टौ यागभेदाभावादङ्खानां सकृदेवानृष्ठानं भवति । तस्मा- 
च्ि्ष्टौ यागभेदाद ङ्गानां तन्त्रेणेवानुष्ठानमिति भाष्यकारोक्षतमयुक्तमेव । 
तस्माच्चत्रेष्टिरनुदाहरणमिति वातिककारपक्षौ युक्त एव । अस्मिन्न- 
धिकरणे पा्थंसारथि मिश्रैः, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च चि्रेष्टिमधि- 
कृत्येव न प्रतिपादितम्‌ । 


१ ॥ 1 1९ 


२९. सहानुष्ठीयमानेषु प्रधानेषु धर्मविरोघे भूयसां 
स्वधर्मानुष्ठ नाधिकरणम्‌ 


(१२-२-७) 


विप्रतिषिद्धधर्माणां समवाये भूयसां स्यात्सश्वमं- 
त्वम्‌ ।२२। 


अस्मिन्नधिकरणे पञ्चदशरात्रस्तावदुदाहरणं भवतीति "भाष्यकार 
एवं वदति । पञ्चदशरात्रेऽग्निष्टुत्रथममहः । तत्रैकाहाग्नष्टुद्धमं 
आग्नेयी सूत्रह्मण्या प्राप्यते । अनन्तराणि त्रीणि ज्योत्तिरादीनि । तेष्वेन्री 
सुब्रह्मण्या । तथाचावशिष्टेष्वेकादशाहस्सु धमे विचारः क्रियते । कि 
पञ्चदशरात्रे द्वादशाहतो धरम॑प्राप्तिः, उताम्निष्टुतो वेति संशयः । तत्रा- 
संजातविरोधित्वेन प्रबलस्यागिनष्टूतो धमैः कतेब्य इति पूर्वपक्षः । 


1 शी. जै. मी. द. (ष भा) ?.?. 2246-2247 
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भूयसां धर्माणामनुग्रहाय हादशाहिक रेनद्रीमं एव कतेव्यः 1 
तथाघानिनष्टुत्याग्नेयौ कतेग्या । इतरेषु च एेनद्रौ क्व्येति सिद्धान्तः । 


अत्र -वातिककारः- 


पञ्चदशरात्रस्तावदुदाहुरणं भवतीति यदुक्तं भाष्यकारेण तद- 
युक्तम्‌ । कुतः । एका सुब्रह्मण्या तावद्रसतीवरीग्रहणोत्त रकारं प्रति- 
दिवसं कतेव्यैव भवति । अतश्चाग्निष्टुत्याग्नीयी सूब्रह्मण्या भवत्येव । 
अन्येषु च एन््रसुब्रह्मण्या । अतश्चाविरोधेन संशयाभावादनुदाहरणत्व- 
मेव । एवंच यत्र पञ्चहविष्को यागो भवति, तत्राऽऽज्यभागाभिमशेन- 
मन्त्रयोविरोधात्कथं धर्माणां प्रसक्तिरिति विचारः कर्तव्यो भवति । 
तस्मात्पञ्चदशरात्रस्यानुदाहरणत्वादुदाहुरणमिति यद्धाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे ण्पा्थसारथिमिधेः, पञ्चवदशरात्रे संशयस्येवाभा- 
दनुदाहरणत्वमिति वातिककारमतानुसारेणेव प्रतिपादितम्‌ । 


माधवाचारयेस्तु माष्यवातिकोभयमतानूसारेण वणेकद्रयेनोदाहरण- 
रयं प्रतिपादितम्‌ । तश्र प्रथमवणेके भाष्यकारमतानुसारेण पञ्चदश- 
रात्र विचारः कृतः । द्वितीयवर्णेके च वातिककारोक्तरीत्या पञ्चह- 
विष्कथागे भूयसां धर्माणामनुग्रहः कायं इति प्रतिपादितम्‌ । 


*खण्डदेवेन पञ्चदशरात्रे संशयाभावादनुदाहरणत्वमेवेति पूर्व 


1. श्री. जै. मी.द. (ष. भा) 22. 246-247 
2. शा. दी. ९.९. 862-863 

3. जै. न्या. वि. ९.2. 697-698 

1. पू. मी.द. (च. भा) . 249-251 
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प्रतिषाद्य, अनन्तरं च वातिककारोक्तपञ्चहविष्कयागस्येवोदाहरणत्वं 
भवतीति प्रतिपादितम्‌ । 


पञ्चदशरात्रे धरमविषये विरोधाभावाघ्नास्याधिकरणस्योदाहरशं 
पञ्चदशरात्रो भवति । तस्मादयं भाष्यकारपक्षोऽयुक्त एव । अमतश्च 
पञ्चदशरात्रस्यानुदाहुरणत्वमिति वातिककारपक्षो यक्त एव । अस्मि- 
स्धिकरणे पा्थंसाथिमिश्वैः केवलभाटरूमतानुसारेणेव प्रतिपादितम्‌ । 
माधवाचर्येः, खण्डदेवेन च भाष्यवातिकोभयमतानुसारेण प्रतिपा- 
दितम्‌ । 


पञचमभागः 
शब्दार्थानामयुक्तत्वप्रतिपादनम्‌ 


3०. वेदोपक्रमाधिकरणम्‌ 
(३-२३-१) 
श्रतेरजाताधिकारः स्यात्‌ ।१। वेदो वा प्रायदशेनात्‌ ।२। 
लिङ्गाच्च ।३। धर्मोपदेशाच्च न हि द्रव्येण 
संबन्धः ।४। त्रयीविद्यास्या च तद्विदि ।५। 


व्यतिक्रमे यथाश्रुतीति चेत्‌ ।६। न स्व॑रिमन्नविशे- 
षात्‌ ।७। वेदसंयोगान्न प्रकरणेन बाध्येत 1० 


ज्योतिष्टोमे उच्चं कऋौवा क्रियते, उच्चैः साम्ना, उपांशु यजुषा 
इति श्रूयते । तत्र "भाष्यकार एवं वदति । किमेते उच्वैस्त्वादिधर्मा 
ऋगादिजातिमधि्ृत्य प्रवृत्ताः, उत ॒वेदमधिकृत्यवेति संशयः । उच्वै- 
स्त्वादयो वेदधर्मां एवेत्यत्राधिकारिकवचनाभावादृगादिजातिमधिकृत्येव 
प्रवतंन्त इति पूवंपक्ष; । 


श्रयो वा वेदा असृज्यन्त" इत्यत्रोपक्रमे वेदशब्दः श्रूयते । उप- 
संहारेचोच्चेस्त्वादयः श्रूयन्ते । अतश्च(संजातविरोधित्वन्यायेनोपक्रमे- 
श्रुतवेदघर्मा एवते भवन्ति । तस्मादृच्चेस्त्वादयो वेदधर्मा एवेति 
सिद्धान्तः । 


अध 'वातिककारः- 
यदुक्तं भाष्यकारेण पूवेपक्षे ऋगादिजातिमधिकृत्येते धर्माः 
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प्रयुता इति तदयुकम्‌। कतः। शश्रुतर्जीतधिकारः स्यात्‌" इतिं 
जेमिनिप्रोक्ते सूत्रे जातशब्दस्य समूह इत्येवार्थः, न तु जातिः। यथा 
द्विवर्गात्मङे गो श्यै उच्चारिते, तत्र॒ गोत्वशब्दत्वजातिर्नास्ति, यथावा 
पौरोडाशिकम्‌" इत्यत्र पुरोडाशसंबन्धप्रतिपादकत्वेन पुरोडाशविलक्षणत्व- 
मेवाङ्गक्रियते। नतु तत्र॒पौरोडाशिकत्वमस्ति। तथैव ऋगादि- 
समुदायेऽपि ऋक्त्वं नास्ति। तथाच ऋगादिसमुदायमधिकृत्येते धर्माः 
प्रयुक्ता भवन्तीति पूर्वपक्षो भवति । तस्मात्समुदायवाचकजातशब्दस्य 
जातिवाचकत्वमिति य द्भाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथिमिश्रैः भाटरमतमाधित्येवं संशय- 
सिद्धान्तौ कृतौ । उच्वैस्त्वादय ऋगादिजातानां धार्मा उत वेद धर्मा 
वैति संशये वेदघर्मा एवेति सिद्धान्तः कृतः । 


*माधवाचारये, “खण्डदेर्वेत च किमेते मन्त्रधर्मा उत वेदधर्मा वेत्ये- 
वमेव विचारः कृतः, न तु जातजातिविषये । 





1. श्री.जै.मी.द. (दि. भा) 2. 803 
2. शा. दी. २. 231 

3. जै.न्या. वि. ?. 162 

4 पू.मी.द. (प्र. भा) ?. 245 


३१. अहीनाधिकरणम्‌ । 
(३-२३-८) 


अहीनो वा प्रकरणाद्गौणः ।१५। असंयोगात्त 
मुख्यस्य तस्मादपकृष्यते । १६। 


भरुतिलिङ्खवाक्यादीनां विरोधे बलाबलं निरूप्य, इदानीं विरोध 
एव क्वास्ति क्व नास्तीति विचायते । तत्रास्मिन्नधिकरणे प्रकरणस्य 
श्रुत्यासह्‌ विरोधो विचायते । ज्योतिष्टेमप्रकरणे' तिस्र एव साह्वस्यो 
पसदो द्वादशाहीनस्य" इति श्रुयते । तत्र कि श्रुत्या द्वादशोपसत्ताऽहीने 
निविशते, उत प्रकरणाज्ज्योतिष्टोमेवेति संशयः। तिख एव साह्वस्यो- 
पसदः” इत्यादेः ज्योतिष्टोमप्रकरणे श्रूयमाणत्वात्‌ न हीयत' इति ब्युत्य- 
त्या अहीनशब्दस्य ज्योतिष्टोमाथेकत्वादृद्रादशोपसत्ताऽपि ज्योतिष्टोम 
एव भवतीति पूर्वपक्षः । 


यद्यपि “सिख एव साह्वस्योपसदः' इत्यादिः ज्योतिष्टोमप्रकरणे 
श्रूयते, तथापि द्वादशाहीनस्य इत्यनेन द्वादशोपसात्ताया अहीनसंबन्ध 
एवावगम्यते । अतश्च मुख्याहीने सम्भवति ज्योतिष्टोमाथेको गोणाहीनो 
न गृह्यते । तस्माद्‌ द्वादशोपसत्तायाः ज्योतिष्टोमासंबन्धात्प्रकरणादुत्कषं 
एव । अतश्च द्रादशोपसत्तायाः श्रत्याऽहीने निवेश इति सिद्धान्तः । 


तत्राहीनपदाथंविषये 'भाष्यकार एवं वदति । न हीयत इत्य- 
हीनः। अर्थाद्स्मिन्‌ दक्षिणा अधिका भवति, -करतुकरणान्यधिकानि 


1. श्री-जै.मी.द. द्वि. भा) ?. 863 
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भवन्ति, अथवा फलमप्यधिकं भवति सोऽहीन इति । एवं च दक्षिणया 
कतुकरणेरवा फलेन वा यो न हीयते सोऽहीन इत्यहीनशब्दस्यार्थः । 


अचर "्वातिककार :- 


दक्षिणया करतुकरणेर्वा न हीयत इत्यहीनः' इति भाष्यकाररेणो- 
पन्यस्तोऽहीनशब्दार्थोऽयुक्तः। कृतः । दक्षिणया क्रतुकरणैर्वा नहीयत 
इत्यत्र गमाकाभावात्‌ । अथवा येन केनापि वा योन हीयते सोऽ्हीनः, 
इति चेदपि न । कृतः । अहीनशब्दस्य समासार्थोऽनवरिथतो भवत्येव । 
अपिच केषुचन विकृतिक्रतुषु सहखदक्षिणा श्रूयते । अहीने तु द्वादशशतं- 
दक्षिणेव । एवंच सहखदक्षिणाकविकृतिक्रतुभ्योऽहीनो न्यूनदक्षिणाक 
एव । अन्यच्च करतुकरणविषयेऽपि वेकृतिकोक्थ्यादिसंस्थासु क तुकरणा- 
न्यधिक्तया श्रूयन्ते । अहीने त्वल्पान्येवे श्रूयन्ते । तथाचाधिकक्रतु- 
करणकोक्थ्यादिसंस्थाभ्योऽहीनो न्यूनक्रतुकरणक एव । अतश्च दक्षिणया 
क्रतुकरणर्वा न हीयत इति भाष्यकारेणोपन्यस्तोऽहीन शब्दार्थोऽयुक्त इति । 
तस्मादत्रेवं वक्तव्यं भवति यत्‌ योऽ््येषामप्यङ्कदानेन न न्यूनो भवति, 
अथवा न केनापि यागेन वा परित्यज्यते, सोऽहीनः' इत्यहीन शब्दाः । 
प्रस्तुताहीनोऽप्यन्यक्रतूनां विध्यन्तदानेन न न्यूनो भवति ¡ नाप्यन्यक्रतु 
भिर्वा परित्यज्यत इति । 


न हीयत इति व्युत्पत्त्याऽहीनशब्दो ज्योतिष्टोमवचनः । कृतः । 
न हीयत इत्यस्य प्रकृतज्योतिष्टोमो येन केनापि वा सोमेन न त्यज्यत 
इत्यथैः । अतश्चाहीनो ज्योतिष्टोम इत्येवमेव पूवेपक्षः कृतः '्पाथ॑सार- 
थिमिश्वैः, माधवाचार्यः, +खण्डदेवेन च । 


श्री. जै. मी. द. (दि. भा) ?. 863 
शा. दी. ?. 249 

जै. न्या. बि. 2. 176 

पू. मी. द. (प्र. भा) ?. 296 
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` 'शम्भुभटरस्तु भाटूमतमेवानुसृतवान्‌ । सहस्रदक्षिणादिक्रतुभ्यः, 
उक्थ्यादिसंस्थाभ्यश्च ज्योतिष्टोमो न्यूनदक्षिणा क्रतुकरणके एव । अतश्च 
दक्षिणया क्रतुकरणैर्वा न हीयत इतिय द्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तमेव । 


दक्षिणया क्रतुकरणेर्वा फलेन वा न हीयत इत्यत्र गमकाभावाद्‌- 
भाष्यकारपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च वातिककारोक्ताथं एव युक्तो भवति । 
अस्मिन्नधिकरणे पाथसारथिमिश्वैः, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च भष्यकारस्थ 
वातिककारस्य वा पक्षो न गृहीतः । 


३२. उत्तरयोः स्तोभातिदेशाधिकरणम्‌ 
(९-२-१०) 
स्तोभग्यैके द्रव्यान्तरे निवत्तिमग्वत्‌ ।३८। सर्वात 
देशस्तु सामन्याल्लोकवद्विकारः स्यात्‌ ।३५। अन्वयं 


चापि दशेयति ।३६। निवृत्तिर्वाऽथलोपात्‌ ।३७। 
अन्वयो वाऽथेवादः स्यात्‌ ।३८। 


"यद्योन्यां गायति तदृत्तसयोर्गायत्ि' इत्यत्र यद्गानं योन्यचि 
क्रियते, तदेवोत्तराक्रचोरपि करतंव्यमिति पूर्वाधिकरणे सिद्धे, इदानीं 
गानकालपुरकस्तोभानामतिदेशोऽस्ति, नवेति विचायते । थ ऋगक्षरे- 
भ्योऽधिकः, न च तैः सवर्णः स स्तोभः" इति स्तोभशब्दस्या्थैः। तत्रो- 


1. भा. दी. (नि. भा) 2. 296 
2. श्री. जै. मी. द. (ष. भा) ?. 1726 
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तराऋचोः स्तोभा अतिदिश्यन्ते, उत नवेति संशयः । ^रथंतरमृत्तरयो- 
गायति" इत्यत्र गायति" इति पदेन गानमेवोच्यते । अतश्च सामशब्दस्य 
गीत्यथेकत्वादत्तरा ऋचोः सामेवातिदिश्यते, न तु स्तोभ इति पूर्वपक्षः । 


स्तोभस्य गानकालपुत्यं्थकत्वात्साम्नः स्तोभानां चातिदेश इति 
सिद्धान्तः । 


यद्यपि स्तोभातिदेशः सवंषामिष्ट एव तथापि स्तोभातिदेशे युक्ति 
प्रदर्शयन्भाष्यकार एवमाह । न केवलः गीतेरेव वाचकः सामशब्दः, किन्तु 
“ऋक्स्तोभस्वरकालाभ्यासविशिष्टाया गीतेः वाचकः । तस्मात्स्तोभानां 
सामशब्दार्थान्तगगतत्वात्साम्नोऽतिदेशे स्तोभानामप्यतिदेशो भवत्येव । 
तस्मादत्तरा ऋचो.स्तोभानामतिदेश इति । 


अत्र वातिककारः- 


ऋकृस्तोभस्व रकालाभ्यासविशिष्टायाः गीतेः सामशब्दो वाचक 
इति यद्भाष्टकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कुतः । "गीतिषु सामाख्या इत्यत्र 
जेमिनिना गीतेरेव सामशब्दार्थकत्वं प्रतिपादितम्‌ । अतश्च सामशब्देन 
स्तोभा नोच्यन्ते । ननु स्तोभानां सामशब्दाथेकत्वाभावात्कथमतिदेशः । 
उच्यते । यद्यपि सामशब्दाथेकत्वं स्तोभानां नास्ति, तथापि सामोपका- 
रकत्वमस्त्येव । अतश्च सामातिदेशे तदुपकारकत्वेनैव स्तोभानामति- 
देशः, न तु सामशब्दार्थत्वेन । एवं चक्‌ स्तोभस्वरकालाभ्यासविशिष्टायाः 
गीतेः सामशब्दो वाचक इति य द्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 





1. श्री. जै.मी"द. (ष. भा) ?. 1727 
2. 79५. ?. 1727 
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अस्मिन्नधिकरणे 'पार्थसारथिमिश्रेः, "माध वाचार्येः, ऽखण्डदेवेन च 
स्तोभानां सामाङ्गतवात्तदृपकारकत्वेनेव स्तोभानामतिदेश इति भाट मत- 
मनुसुत्येव प्रतिपा।दतम्‌ । 


साम्नः गीत्यर्थकत्वेन न स्तोभवाचकत्वमस्ति । अतश्च स्तोभस्य 
सामशब्दार्थकत्वमितिभाष्यकारोक्तमयुक्तमेव । तस्मात्सामोपकार- 
कत्वेनैव स्तोभानामतिदेश इति वा्िककारपक्षो युक्त एव । अस्मिन्न- 
धिकरणे पार्थसारथमिश्ैः, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च भाट मतमनुसुत्येव 
लिखितम्‌ । 


३३. वैश्यस्तोमे पृष्ठस्तोत्रसाधनतया विहितस्य 
कण्वरथंतरस्य स्वयोनौ गानाधिकरणम्‌ 
(१०-४-२२) 


पृष्ठार्थऽनयद्रथंतरात्त्ोनिपूरवैत्वाठम्यादृचां प्रविभक्त- 
त्वात्‌ 1४३; स्वयोनौ वा सर्वाख्यत्वात्‌ 1४४। 
यूपवदिति चेत्‌ ।४५। न कम्मसंयोगात्‌ 1४६ 


वैश्यस्तोमे कण्वरथंतरं पृष्ठं भवति" इति श्रूयते । तत्र कि 


कण्वरथंतरगीतिः रथंतरयोनौ बृहद्योनौ वा अनियमेन भवति, उत रथंतर- 


1. शा. दी. ?. 511 
2. जै.न्या. वि ?. 481 
3. पर. मी. द. (तृ-भा) ? 118 


84 


योनौ, अथवा स्वयोनौ वेति संशयः । तत्र कण्वरथंतरस्य रथंतरवृहद्वि- 
कारत्वात्रयोगप्राशुभावाय रथंतरे, बृहतिवाऽनियमेन गेयमिति प्रथमः 
पक्षः । कण्वरथंतरे रथंतरशब्दस्य श्रूयमाणत्वाद्रथंतरविशेष एव कण्व- 
रथंतरमिति ज्ञायते । अतश्च रथंतरयोनावेव कण्वरथंतरं गेयमिति 
द्वितीयः पक्षः । 


रथंतरयोनावेव कण्वरथंतरं गेयमिति द्वितीये पक्षे प्राप्ते 'भाष्य- 
कार एवमाह । प्रस्तावोद्गीथप्रतिहारोपद्रवनिधनवतः सवस्य सस्तोभ- 
स्वरकालाभ्यासस्य कण्वरथंतरमित्याख्या भवति । अ्थत्सिर्वविशेषण- 
विशिष्टरथंतरस्यैव कण्वरथंतरमित्यर्थः । तस्माद्रथतरकण्वरथंतरयोष्चै- 
कत्वात्कण्वरथंतरस्य योनिक्रचि रथंतरगानमेव कर्तव्यमिति सिद्धान्तः । 


अत्र ध्वातिककारः- 


सर्वविशेषणविशिष्टस्य रथंतरस्यैव कण्वरथंतरमित्याख्येति यद्धा- 
ष्यकारेणोक्तं तदुक्तम्‌ । ^ कुतः । रथंतरकण्वरथंतरयोभद दशनात्‌ । 
कथम्‌ । गीतिषु सामाख्या' इत्यत्र जैमिनिन। गतेः सामेवार्थः, नक्‌ , 
इति प्रतिपादितम्‌ । अतश्च कण्वरथंतरशब्देन कण्वरथंतरसामेवोच्यते, 
अपिच ऋगन्तरेष्वापि कण्वरथतरगीतिः प्रयुज्यमाना दृश्यत एव । तथा च 
रथंतरकण्वरथंतरयो भेदेऽवगते, स्वविशेषणविशिष्टरथंतरमेव कण्वरथंतर- 
शब्देन नोच्यते । अतश्च स्वयोनावेव कण्वरथंतरं गेयं भवति । तस्मा- 
द्रथंतरकण्वरथंतरयोरभेदात्सवंविशेषणविशिष्टरथंतरस्यैव कण्वरथंतरमिति 
यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे भपार्थसारथिमिधः, “माधवाचार्यः, भ्वण्डदेवेन 


1. श्रीजै.मी.द. (ष.भा) ?. 1941 
2. 10५. ?. 1५41 

३. शा. दी. २९. 714-715 

4. जै.न्या. वि. ?.. 5६0-581 

5 पू. मी.द. (तु. भा) ९.2. 305-306 
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वाश्वकर्णादितत्कण्व रथंतरशब्दस्य रूढत्वान्न यौगिकः कल्पनीय इति, 
कण्वरथंतरं स्वयोनावेव गेयमिति भाटरमतमाध्रित्य प्रतिपादितम्‌, न तु 
भाष्यकारमनुसृत्य । 


ऋगन्तरेषु कण्वरथंतरगीतेदंश्यमानत्वाद्रथंतरयोनावेव कण्वरथंतरं 
गेयमिति भाष्यका रोक्तमयुक्तसेव । अतश्च वातिककारपक्ष एव युक्तो 
भवति । अस्मिन्नधिकरणे सर्वैरपि भाटुमतमेवाध्ितम्‌ । 


षष्ठभागः 
पूर्वपक्षोपोब्दलकयुक्तीनां खण्डः 


३४. ग्रह कत्वाधिकरणम्‌ 


(३-९-७) 
एकत्वयुक्तमेकस्य श्रुतिसंयोगात्‌ ।१३। स्वेषां वा 
लक्षणत्वादविशिष्टं हि लक्षणम्‌ ।१४। चोदिते तु 
पराथंत्वाद्यथाभ्रू ति प्रतीयेत ` १५। 


ज्योतिष्टोमे 'दगापवित्रेण ग्रहं संमाष्टि' इति श्रूयते । तत्र कि 
संमाजेनं ग्रहस्य ग्रहाणां वेति विचायते । अतश्च "ग्रहम्‌" इत्यत्ैकत्वं 
विवक्षितमुताविवक्षितमिति संशः क्रियते । तत्र॒ ्रहम्‌' इत्यत्रैकत्व- 
श्रुतिसंयोगादेको ग्रहः संमा्जनीय इति पूवेपक्षः । 


यद्प्येकत्वं श्रूयते, तथापि कोऽयं स एको ग्रह इत्यत्र प्रमाणाभावा- 
त्सवेग्रहाणामुपस्थितिर्भवत्ति । तथाचो टेष्यगतेकत्वस्याविवक्षितत्वात्सर्वे 
ग्रहाः संमाजेनीया एवेति सिद्धान्तः । 


सर्वेपां ग्रहाणां च संमागे प्राप्ते "भाष्यकारः पुनरेवमाक्षिप्य समा- 
दधाति । यथा (दमामगृभ्णन्‌ रशनामृतस्येत्यश्वा्भिधानीमादत्ते' 
इत्य व्राऽऽदाने मन्त्रस्य लिङ्कादेव प्राप्तत्वादश्वाभिधान्यामेव मन्त्रस्य 
विनियोगः क्रियते, आदाने च परिसंख्या क्रियते । तथा ग्रहम्‌" इत्यत्रा- 
प्येकस्मिन्नेव ग्रहे संमार्गे प्राप्ते द्वितीयादिग्रहेषु संमार्गस्य परसंख्येव 
भवति । अतश्चको ग्रहः संमा्ज॑नीयो भवतीत्यपक्षप्येवं समादधाति । 
यद्येकत्वं विधीयेत, तदा द्वितीयादिग्रहाणां परिसंख्या स्यात्‌ । ग्रहम्‌! 


1. शौजै.मी.द. (द्वि.षा) ?. 710 
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इत्यत्रैकत्वस्याविधीयमानत्वान्न द्वितीयादिग्रहाणां परिसंख्या भवति । सर्वे 
ग्रहाश्च संमाजंनीया एव भवन्ति । 


अत्र 'वार्तिककारः- 


यदप्युक्तं भाष्यकारेण वाक्यभेद कृत्वा मन्त्रस्य "अश्वाभिधान्या- 
मेव विनियोगः, नाऽऽदाने' इति तदयुक्तम्‌ । कुतः । 'आदत्ते' इत्यत्रा 
ख्यातश्रवणाद्वि धित्वं संभवति । अतश्च मन्तरस्याऽऽदान एव विनियोगः 
कर्तव्यो भवति । अश्वाभिधान्यान्तु मन्त्रस्य विनियोगे विधायकं किमपि 
नास्ति । अपिच मन्त्रस्याऽ्दाने लिङ्खात्राप्तिरेव नास्ति। कुतः। 
श्रुतेरेव पूर्वं ्वृत्तत्वाल्लिङ्ध प्रमाणं दुर्बलं भवति । यावल्लिङ्खं श्रुति 
कल्पयित्वा प्रवर्तते, तावत्पूर्वमेव प्रतयक्षश्रत्या मन्त्रस्य विनियोगो भवति । 
अतश्चाऽऽ्दाने मन्त्रस्य लिङ्गात्राप्तिरेव नास्ति । यदि लिङ्खात्माप्तिः 
स्यात्त दाऽऽ्दाने मन्त्रस्य परिसंख्या स्यात्‌ । अतश्च नात्र वाक्यभेदोऽङ्गी- 
क्रियते । अश्वाभिधान्यमेव मन्त्रस्य विनियोगः, नाऽऽदाने इति । 
तस्मादश्वरशनामन्तरधात्वथैविशिष्टा भावनेवेकां विधीयते । गदेभाभि- 
धान्यान्तु मन्त्रस्य निवृत्तिः फलतः परिसंख्ययेव । अतश्च भन्त्रस्याश्वा- 
भिधान्यामेव, नाऽदाने' इति यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ + 


अस्मिन्नधिकरणे पार्थसारथिमिध्रैः, भमाधवाचार्येश्च सर्वे ग्रहाः 
संमाजेनीया इत्येव विचारः कृतः, न तु भाष्यकारोक्ताश्वाभिधानी 
मुदाहूत्य । 


*खण्डदेवेन तावद्‌भाटरमतमाश्चित्यैवं प्रतिपादितम्‌ | इत्यष्वा- 


1. श्री जै.मी.द. (द्वि. भा) ९.2. 710-711 
2. शा. दी. 2. 193 

3. जै.न्या. वि... 135 

4. पू.मी.द. (्र.भा) ?, 192 


रि. धानीमादत्ते' इत्यत्र परस्परान्वयस्य व्युत्यन्नत्वात्सर्वविशेषणविशिष्टेव 
भावना विधीयते । यत्र च परस्परान्वयो न व्युत्पन्नः यस्योभयं हविरा- 
तिमाछदुग्रहम्‌" तत्रैव वाक्यभेदो भवति । अतश्च इत्यश्वाभिधानी- 


मादत्ते' इत्यत्र वाक्यभेदाभावाद्‌भाष्यकारोक्तमयुक्तमेव । 


ककारपक्षो युक्त एव । 


मन्तरस्याऽऽदाने लिङ्कात््ाप्तैरेवाभावात्‌, तदस्तीति कत्वा (मन्त्र- 
स्याश्वाभिधान्यामेव विनियोगः, नाऽऽदाने' इति भाष्यकारोक्तो वाक्य- 
भेदपक्षोऽयुक्त एव । अतश्चाऽऽदाने मन्त्रस्य फलतः परिसंख्येवेति वाति- 
अस्मिन्नधिकरणे पाथसारथिमिधैः, माधवा- 


चार्येश्च भाष्यवातिकोभयमतेनापि विचारो नैव कृतः । 


2) 


क 14 1१ 


३५. प्रयाजादिधर्माणामुपदे शेन प्रकृति- 
मात्रार्थताधिकरणम्‌ 


(७-१-२१) 


श्रुतिप्रमाणत्वाच्छेषाणां मुख्यभेदे यथाधिकारं भावः 
स्यात्‌ ।१। उत्पत्त्यर्थाविभागाद्रा सत्त्ववदकधर्म्यं 
स्यात्‌ ।२। चोदनाशेषभावाद्रा तद्भदाद्वयवतिष्ठेरन्सु- 
त्पततर्गुणभूतत्वात्‌ ।३। सत्वे लक्षणसंयोगात्सार्वत्रिकं 
प्रतीयेत ।४। अविभागात्तु नैवं स्यात्‌ ।५। द्रचथंत्वं 
च विप्रतिषिद्धम्‌ ।६। उत्पत्तौ विध्यभावाद्रा चोदनायां 
प्रवृत्तिः स्यात्ततश्च कमंभेदः स्यात्‌ 1७1“ अथस्य 
त्वविभक्तत्वात्तथा स्यादभिधानेषु पूर्वैवत्त्वाःप्रयोगस्य 
कमणः शब्दभाव्यत्वाद्विभागच्छेषाणामप्रवृत्तिः 
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स्यात्‌ ।८। स्मृतिरिति चेत्‌ ।६। न पूवेवतत्वात्‌ 1११। 
अथस्य शब्दभाव्यत्वात्परकरणनिबन्धनाच्छ्ददेवान्यत्र 
भावः स्यात्‌ ।१२ 


प्रथमध्यायादारभ्य षष्ठाध्यायपर्यन्तं प्रत्यक्षविहितघर्माणां- 
दशंपूणेमासादीनामितिकतव्यता चिन्तिता । इतः परं सप्तमाध्यायादा- 
रभ्यातिदेशविचारः क्रियते । यदि दशेपू्णमासप्रकरणाम्नातधर्मेरेव 
एेन्रागन्यादयोऽपि धर्मवन्तो भवन्ति, तदोत्तरषट्‌केन प्रयोजनं नास्ति । 
यदि चये धर्मा यस्मिन्नेव प्रकरणे समाम्नातास्ते तत्रैवोक्ता भवन्ति, 
नान्यत्र । तदा एन््राग्न्यादिषु के कियन्तो वा कथंचानुष्ठेया भवन्तीति 
विचारः कर्तव्यो भवति । अतश्चास्मिन्नध्याये एनद्राग्न्यादयथत्वेन धर्मा- 
स्सन्तीति निरूप्यते । तदर्थं किमेते प्रयाजादिधर्मा अपूव प्रयुक्ताः, उत 
यजिप्रयुक्ता वेति विचायते । + यदि यजिप्रयुक्तास्तत इमे धर्माः सर्वार्था 
भवन्ति। यद्यपूवप्रयुक्तास्ततो यथा प्रकरणं धर्माणां व्यवस्था भवति । 
अतश्च प्रयाजादिधर्मा अपूवेप्रयुक्ता उत यजिप्रयुक्ता वेति संशयः । तत्र 
प्रयाजादिधर्मा अपूवेपरयुक्ता एवेति सिद्धान्तेनेवोपक्रमः । अपूर्वं ॑हि 
फलवत्‌, न यजिः । फलवत्यपूर्वे च क्रियमाणा धर्मा अथवुन्तो भवन्ति । 
अतश्चपूर्वप्रयुक्ताः प्रयाजादयो धर्माः । तथा च तेषां प्रकरणं एव निवेश 
इति सिद्धान्तः । एवंच रन््राग्न्यादिषु धर्माभावादतिदेशेन धर्माः 
भवन्त्येव 1 तथाचातिदेशविचारः कर्तव्य एव भवति । 


अस्मिन्नधिकरणे द्रौ विचारविषयौ वर्तेते । 
तत्रायं प्रथमविषयो विचायते । 


अपूरवप्रयुक्ता एव धर्मा भवन्तीति सिद्धान्ते प्राप्ते, यजिप्रयुक्ता 
एव धर्मा भवन्तीति सिद्धान्तोपरि पूर्वपक्षं कुवन्‌ *भाष्यकार एवमाह । 


1. भरी. जै. मी. द. (व. भा) ?. 1526 
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सवं धर्माः सर्वार्थाः 1 कुतः । उत्पत्यर्थाविभागात्‌ । अपूवै- 
स्थोतादनदुतत्ति शब्दस्य यजिर्थः। यजिप्रपोजनत्वाच्चार्थशब्दस्यापूरवं 
मथेः । अतश्च तयोरवि भागात्सर्वाण्यपूर्वाणि यजिमन्ति भवन्ति । 
यजिसंबन्वश्च सर्वादर्ाणां तुल्यत्वात्सवं धर्माः सर्वार्था भवन्तिः । अपूव 
च धर्मानुष्ठानं नेव युज्यते। अतश्चापूर्वे चासं भवन्तो यागे क्रियन्ते । 
तस्मादपि प्रयाजादिधर्मां यजिप्रयुक्ता एव । तस्मात््रयाजादिधर्माणां 
यजिप्रयुक्तत्वेन सर्वथित्वात्सव धर्माः सर्वार्था भवन्त्येव । 


अत्र ' वातिककारः- 


स्वेषामपूर्वाणां यजिमत्वस्य तुल्यत्वा्यजिसंबन्धोऽपि सर्वापूर्वाणां 
तुल्य एव । अतश्च सवे धर्माः सर्वथा भवन्तीति यदुक्तं भाष्यकारेण 
तदयुक्तम्‌ ¦ याग एव ह्यपूर्वेणाविनाभूतः, नापूर्वं यागेन । अतश्च 
सरवापूर्वाणां यागसंबन्धाभावाद्धर्माणामपि यजिप्रयुक्तत्वं नास्त्येव । तथाच 
घर्माणां यजिप्रयुक्तत्वाभावात्सवं सर्वार्था न भवन्त्येव । अपिच सर्वाण्य 
पूर्वाणि यजिमन्तीत्युक्ते समिधो यजति" इत्यत्रापि यागसंबन्धावग मा- 
त््रधानेनापूवेण संबन्धः स्यात्‌ । तत्तु नास्त्येव । तस्मात्सवण्यपूर्वाणि 
यजिमन्तीन्यत्रेवं वक्तव्यं भवति यद्यान्येवापूर्वाणि यागाविनाभूतानि 
तान्येव यजिमन्ति भवन्ति, न सर्वाणि । अपिच अपूर्वे चासंभवन्तो यागे 
धर्माः क्रियन्ते" इत्येतदप्ययुक्तमेव । कुतः । अन्यत्रापूवें श्रुता अन्यत्र 
यागे कृताः स्युः । तस्मात्तत्रैव वक्तव्यं भवति यद्यागस्यैव शक्िरपूरवं 
भवति । शक्तिमति यागे क्रियमाणा धर्मा नाश्रुते कृता भवन्ति । 
तस्मादपुवं चासंभवन्तो यागे क्रियन्त इति यदुक्तं तदप्ययुक्तमेव । एवंच 
'सर्वग्यपूर्वाणि यजिमन्ति' इति, अपूर्वे चासंभवन्तो यागे क्रियन्ते" इति 
च यदुक्तं भाष्यकारेण तदुभयमप्ययुक्तमेव । 





1. श्री. जै. मी. द. (व. भा) २.९, 1526-1528 
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'पार्थसारथिमिश्रस्तु ब्रीह्याद्द्रव्याणां यागसंबन्ध स्यैवावगमाद्र्मा 
अपि याजिप्रयुक्ता एव भवीन्तत्यनेन प्रकारेणैव पूर्वपक्षः कृतः, न तु 
भाष्यकारोक्तरीत्या । 


“माधवाचारयेस्तावदवधघातपेष णादीनां यज्यन्वयस्य दुष्टत्वासप्मया- 
जादीनामपि तथेव यज्यन्वयस्य संभवात्सवे धर्माः सर्वार्था भवन्तीत्येवमेव 
पूवेपक्षः कृतः, न तु भाष्यकारोक्तरीया । 


*खण्डदेवेन तावतप्रयाजादिधर्माणं यजिप्रयुक्तत्वमतापूरवप्रयुक्तत्वं 
वेत्यत्रोपेक्षा कृता । कुतः । यजिप्रयुक्तत्वेऽपि प्रकृतयजिप्रयुक्तत्वोपपत्तेः, 
इतरथाऽपूवेप्रुक्तत्वेऽपि तदनापत्तरनावमिकेन पौनरक्त्यापत्तेश्च । 


सर्वापूर्वाणां यजिमत्वाभावाद्भाष्यकारोक्तपक्षद्वयमप्ययुक्तमेव । 
अतश्च वातिककारोक्तपक्षद्वयमपि युक्तमेव । अस्मिन्नधिकरणे पवेपक्षः 
पा्थसारथिमिधरेः, माधवाचार्येश्च युक्त्यन्तरेण कृतः, न तु भाष्यकारीय- 
युकत्या 1 पुन स्क्त्यादिदोषपरिहाराय खण्डदेवेनास्मिन्‌ विषये उपेक्षा- 
कृता । अतश्च कस्थापि पक्षो खण्डदेवेन न स्वीकृतः । 


तत्रैव द्वितीयो विचारः- 


प्रयाजादिधर्मा यजिप्रयुक्ता एवेति पुनः पूर्वपक्षं कुवन्‌ " भाष्यकार 
एवमाह । गौर्न पदा स्प्रष्टव्यः' इत्येवमादयः सत्वाधर्माः गोत्वसंबन्धेन 
श्रूयमाणास्तत्रासंभवन्तस्तत्संबद्धेषु पिण्डेषु विज्ञायन्ते । अतश्चासावाकृतिः 
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स वारिपिण्डलक्षणार्था भवति । तथाच सर्गोपिष्डेषु सत्वधर्मा 
भवन्त्येव । इह तु यजेगुणभावेन श्रवणान्न यजौ धर्माः शरूयन्ते । तस्मा- 
त्सत्ववदेव धर्मा भवन्तीति नोपन्यस्तग्यः । 


अत्र 'वात्िककारः- 


आकृतौ धरमेस्यासभवादसावाकृतिः सहचारिपिण्डलक्षणार्था 
भवतीति यद्धाष्यकारेणोक्तं तदप्ययुक्तमेव । कुतः । यद्याकृतौ 
धर्मासंभवादसावाकृतिरलक्षयते, तदा सवंगोपिण्डेषु धर्माः कतेव्या 
भवन्ति । तथाचाऽऽलम्भनं सवेपशुष्वपि भवेत्‌ । एवंचानेन न्यायेन 
धर्माणामतिप्रसक्तिः स्यात्‌ । तस्मादाकृतिः सहचारिपिण्डणक्षणार्था 
भवतीति यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे सपाथेसारथिमिष्रेः, माधवाचार्यः 'बण्डदेवेन च 
सवेषां धर्माणां सर्वत्रानुष्ठेयत्वान्नातिदेशविचारः कतव्य इति पूवेपक्षे प्रति- 
पादितम्‌, न तु भाष्यकारोक्तरीत्या । 


यद्याकृतिः, सहच रिपिण्डलक्षणार्था भवतीत्युक्ते धर्माणामति- 
प्रसक्तिः स्यात्‌ । तस्माद्धाप्यकारपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च वातिक- 
कारपक्ष एव युक्तो भवति । अस्मिन्नधिकरणे च पार्थसारथिमिश्रः, 
माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च भाष्यकारवातिककारयोनं कस्यापि पक्षो 


गृहीतः । 


श्री. जै. मी. द. (च. भा) ?.?. 1530-1531 
शा. दी. ?.?. 5322-5 २5 

जै. न्या. वि. ?.?. 405-406 

पु. मी. द. (दवि. भा) ?.. 337-339 
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३६. काम्यगुणानां विकृतावनतिदेशाधिकरणम्‌ 
(८-१-१४) 


गुणकमेष्वाधितत्वात््रवृत्तिः स्यात्‌ ।२३। निवृत्तिर्वा 
कर्मभेदात्‌ ।२४। अपि वाऽतद्िकारत्वात्करत्वथेत्वा- 
त्रवृत्तिः स्यात्‌ ।२५। 


दशंपूणंमासयोः 'चमसेनापः प्रणयेद्‌ गोदोहनेन पशुकामस्य' इति 
श्रूयते । तत्र गोदोहनस्य विङ्ृतावतिदेशोऽस्ति नवेति विचायते । कि 
विकृतौ सौयष्टौ गोदोहनमतिदिष्यते, उत नेति संशयः। गोदोहनं 
प्रणयनाश्चितम्‌ । प्रणयने प्रवतंमाने तदाश्रितं गोदोहनमपि प्रवतत एवेति 
पूवेपक्षः । 

चमसः क्रत्वः । गोदोहनं पुरुषार्थः । अतश्च चमसगोदोहनयोः 
कायंभेदास्णयने विकृताकतिदिष्टे तदाध्ितः चम एव प्रवतेते, न तु 
त्वन ङ्ग भूतगोदोहनम्‌ । एवं च विषृतौ सौरयेष्टौ गोदोदनं न भवतीति 
सिद्धान्तः । 


तत्र श्रणयने प्रवतंमाने तदधितं गोदोहनमपि प्रवतंते "इत्यस्मिन्‌ 
पूवेपक्षे तदुपोन्दलकतया भाष्यकारो युक्त्यन्तरं दशेयत्नेवमाह । वादिरं 
वी्यकामाय यूपं कुर्यात्‌" इत्यत्र यथा तस्मिन्‌ खादिरे प्रवतंमाने तदाधितः 
वीयेरुपः कामोऽपि प्रवतेते, तथेव प्रणयने प्रवतेमाने तदाधितं गोदोहनमपि 
प्रवतेत एवेति । 
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अक्र 'वातिककार :- 


तस्मिन्प्रवतंमाने तदाध्ितः कामोऽपि प्रवतत इति यद्धाष्यकारे- 
णोक्तं तदयुक्तम्‌ । कुतः । यदि वीर्यकामः खदिरा्थः स्यात्तदा खादिरे 
प्रवतेमाने वीयंकामोऽपि प्रवर्तेत । किन्तु खदिर एव वीर्यकामाथः। 
अतश्च वीर्यरूपकामस्य खदिरार्थत्वाभावान्न खादिरे प्रवतैमाने वीर्यकामः 
प्रवर्तते । ननु यत्करत्वथेस्तदेवातिदिष्यते । खदिरस्य पुरुषाथंत्वात्कथ- 
मतिदेशः । उच्यते। यद्यपि खदिरो न साक्षादन्वेति, तथापि युपद्रारा- 
्रत्वरथत्वात्तेनेवान्वेति । अतश्च वीर्यकामस्य खदिरार्थत्वाभावात्वदिरे 
प्रवतैमाने वीयेकामोन प्रवतेते। एवं च तस्मि्प्रवर्तमाने तदाध्ितः 
कामोऽपि प्रवतत इति यद्भाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे व्पाथसारथिमिश्रैः भाट मतमाधित्येवं प्रतिपा- 
दितम्‌ । पृरुषार्थाशस्यातिदेशाभावाद्रिकृतौ च प्रणयनाभावात्कथं गोदो- 
हनतःफलयोः प्रवृत्तिः । तस्माहिकृतौ गुणकामानामप्रवृत्तिरेव । 


खण्डदेदेनापि विकृतावाश्चयाभावाद्‌ गुणकामानामप्रवृत्तिरिति 
भाटुमतानुसारेणैव प्रतिपादितम्‌ । 


माधवाचा्येस्तु गोदोहनादीनां परुषाथत्वेन क्रत्वङ्गत्वाभावान्न 
तेषां प्रवत्तिरिति प्रतिपादितम्‌ 1 


वीर्यकामस्य खदिरार्थत्वाभावात्खद्दिरे प्रवतमाने वीर्य॑कामोऽपि 
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प्रवतत इति भाष्यका रपक्षोऽयुक्त एव । अतश्च ख दिरे प्रवतंमाने वीयं - 
कामो न प्रवर्तत इति वापिककारपक्षो युक्त एव । अस्मिन्नधिकरणे 
पाथंसारथि मिश्रैः, माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च भाटमतमाश्रित्येव प्रति- 
पावितम्‌ । 


३७. दशपूर्णमासादिष्वागनेयादीनां समुच्चितानामे- 
कस्वर्गफलकत्वाधिकरणम्‌ 


(११-१-१) 


प्रयोजनाभिसंबन्धातपृयक्सतां ततः स्यादैककम्यंमेक- 
शब्दाभिसंयोगात्‌ ।१। शेषवद्वा प्रयोजनं प्रतिकमं 
विभज्यत ¦२। अविधान, नेवं स्यात्‌ ।३। शेषस्य 
हि पराथेत्वाद्विधानास्तिप्रधानभावः स्यात्‌ ।८। 


'दरशपूणं मासाभ्यां स्वगंकामो यजेत इत्यत्र कि फलं विधीयते, 
उत यागो वेत्यत्र *भाष्यकार एवमाह । दशेपूणेमासवाक्ये च 'यजेत' 
इत्यत्र श्रुत्या यागो विधीयते । वाक्येन च फलम्‌ । फलविधाने च 
यजत्यर्थोऽनूदयेत । यजत्यथविधाने चाऽऽनेयादयः समुदाथवचनेन शब्देन 
फलनिवत्तावुपादेयत्वेन चोद्यन्ते । तस्माच्छृतिवाक्ययोविरोधे वाक्यस्य 
विरंबितप्रतिप्र्िकत्वाच्छृतिरेव बलीयसी । अतश्च श्रुत्या वाक्यस्य 
बाधसंभवाद्याग एव विधीयते । यद्यागनेयादयो यागा विधीयन्ते, तदा 
कथं दशंपूणंमासशब्देन विशेष्टुं शक्यते। अत्र तावद्विशेषणं दशेपुणंमास- 
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“ब्दो ने विधीयते । यदि विशेषणमप्यविधीयमानं भवति, तदा विघधीय- 
मानस्य यागस्य दशेपुणं मासशब्दो कथं विशेषणं भवितुमहंति । ननु 
हावपि विधीयेते। न। दयोविधीयमानयोः परस्परसंबन्धो नेव भवति । 
बहि कि पुनरत्र विशेषणेन कायम्‌ । यावता रुपवतामाग्नेयादीनां संनि- 
धावरूपो 'दशंपूणं मासाभ्यां यजेत' इति यजतिशब्दः समुदायवचनः। एवं 
च दशेपूणंमासशब्दोऽनथंकः, नित्यानुवादमात्रं च स्यात्‌ ¡ तस्माददर्शपुणं 
मासशब्दस्याऽऽनथंक्थादिपरिहाराय, दशेपूणे मासवाक्ये वाक्याथ एव परि- 
गृह्यते। तदा च दशंपूणंमासशब्दो यागविशेषणेनाथेवान्‌ भवत्येव । 
यद्यपि यजति शब्दो भावनाविधानार्थेव, तथापि पुनः श्रुतिः दशंपूणंमास- 
शब्दस्य यागवचनत्वादनथिका न भवति । एवं च दशंपुणंमासो याग इति 
वाक्याथेः सम्भवति । 


अत्र 'वातिककारः- 


यदप्युक्तं भाष्यकारेण इयोविधीयमानयोः परस्परसंबन्धो नैव 
भवति, इति, कि पुनरत्र विशेषणेन कावम्‌ इति च तदयुक्तम्‌ । कुतः । 
अरुणया पिङ्काक्षयेकहायन्या गवा सोमं क्रीणाति इत्यत्राऽऽरूण्यं विधीयते, 
पिङ्गाक्षित्वं विधीयते, एकहयनीत्वं च । तेषां सर्वषां प्रथमं भावनाया- 
मन्वयः । ततश्च परस्यरान्वयः । याऽरुणा सा पिङ्गाक्षी । या पिद्खाक्षी 
साऽरुणेत्येवमरुणावाक्ये विधीयमाना आरुण्यादयः सर्वेऽपि परस्परान्वयं 
्रप्नुवन्त्येवेति पूवमेव प्रतिपादितत्वादद्योविधीतमानयोः परस्परसंबन्धो 
न भवतीति यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । अपि च.“कि पुनरत्र विशे- 
षणेन कायय्‌' इत्यपि यदुक्तं तदप्ययुक्तमेव । कुतः । यथेव हि द्रव्य- 
देवताभ्याम्रुपवत्वमाग्नेयादीनां वतेते, तथैव हि प्रयाजादीनामपि रुपवत्व- 
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मस्त्येव । अतश्च दशंपूणंमासवाक्ये विशेषणाभावे प्रयाजादीनामपि फल- 
संब : स्यात्‌ । अतश्चेतिकतंव्यतात्वेन श्रुतानां प्रयाजादीनां फल- 
संबन्धपरिहाराय दशंपुणैमासशब्दो न विशेषणेन भवितव्यमेव । ननु कथं 
दशेपूणेमासशब्दो यागेनन्वेति । उच्यते । अरुणान्यायवदेव परस्पर- 
निरपेक्षाणां सर्वेषामपि प्रथमं भावनान्वयः । ततश्च ॒परस्परान्वयो 
भवत्येव । एवंच दशंपूणं मासशब्दस्य विशेषणेनान्वयस्य सिद्धत्वात्‌ "कि 
पुनरत्र विशेषणेन कायम्‌' इति युदुक्तं भाष्यकारेण तदप्ययुक्तमेव । 


अपिच दशंपूर्णमासवाक्ये वाक्याथ एव परिगृह्यत इति यदुक्तं 
तदप्ययुक्तमेव । ननु श्रुत्यर्थे परिगृह्यमाणे दशंपूणं मासशब्दोऽन्थकः 
स्यात्‌ । न । आग्नेयादिवदेव प्रयाजादीनामपि फलसंबन्धापत्तेः, 
सर्वेषां भावनान्वयानन्तरं विशेषणत्वेन दशेपुणेमासशब्दस्यान्वयदशेनाप्न 
वाक्याथेः परिगृह्यते । अतश्च शरु्यर्थे परिगृह्यमाणे दशेपूण॑मासशब्दोऽ 
नर्थक इति यदुक्तं भाष्यकारेण तदप्ययुक्तमेव । 


तस्माद्‌ 'दशंपू्णमासाभ्यां स्वगंकामो यजेत' इत्यत्र सुवं विशेषण- 
विशिष्टा यागभावनेवेका विधीयते । तस्माद्वाक्यार्थोऽपि नैव गृह्यते । 


अस्मिन्ञधिकरणे 'पार्थसारथिमिश्रेः, “माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च 
दर्शपूर्णमासयोः श्रूयमाणाऽऽग्नेयादीनां स्वर्गाख्यं फलं तन्त्ेणेव भवतीति 
सिद्धान्तः कृतः । न तु भाष्यवातिककारोक्तरीत्या विचारः कृतः । 


दशंपूणंमासवाक्ये श्रुत्यर्थे संभवति नैव वाक्यार्थो परिगृह्यते । 
1. शा. दी. 2.2. 393-396 


2; जै.न्या. वि. ?.?. 646-64 
3. पू. मी. द. (ब. भा) 2.१. 130-131 
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अरुणः.थायवदेव परस्परान्वयोऽपि संभवति । एवं च दरशपुणंमासवाक्ये 
वाक्यार्थं एव परिगृह्ययते, इति, द्रयोविधीयमानयोः परस्परसंबन्धो नैव 
भवति' इति च भाष्यकारपक्षोऽुक्त एव । अतश्च दर्शभूणं मासवाक्ये 
वातिककारपक्ष एव युक्तो भवति । अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथिमिघै, 
माधवाचार्यः, खण्डदेवेन च भाष्यवातिककारयोनं कस्यापि पक्षः 
स्वीकृतः । 


सृतप्मभागः 
भ्रसड-गविचाराणां खण्डनम्‌ 


३८ ऋत्विकसंख्यानियमौधिकरणम्‌ 
(३-७-९) 


तत्रार्थात्कतुपरिमाणं स्यादनिथमोऽविशेषात्‌ ।२१। 
अपि वा श्रुतिभेदाघ्रतिनामधेयं स्थः।२२। एकस्य 
क्मभेदादिति चेत्‌ ।२३ नोत्पत्तौ हि ।२४। 


ज्योतिष्टोमादौ यजमानपरिक्रीतऋत्विक्संख्याविषये विचार्यते 1 
तत्र कि ऋत्विक्संख्यानियमोऽस्ति, उत नास्तीति संशयः । तत्र ऋत्वि- 
क्संख्यावाचकपदाभावादनियमेन ऋत्विजां प्राप्तिरिति पूर्वपक्षः । 


तान्‌ परोऽध्वर्युविभजति' "इत्यादिना यावन्ति कतृनामधेयानि 
कर्माणि श्रूयन्ते, तावन्तत्विजो वरीतव्या भवन्त्येव । अतश्च ज्योतिष्टो- 
मादौ नियमागतनियतसंख्याकक्रत्विज एवेति सिद्धान्तः । 


ज्योतिष्टोमादौ नियमेनैतावन्त एव ऋत्विजो भवन्तीति सिद्धान्ते 
प्रप्ते, ऋत्विग्वरणविधौ “भाष्यकार एवं वदति । “अध्वर्युं वृणीते, 
हो तारं वृणीते" इत्येवमादौ धद्यध्वर्य्वादीनां वरणे संकीर्तनं श्रूयते, तथाप्य- 
ध्व््वादयो न विधीयन्ते । कुतः । त्विजो वृणीते" इत्यनेन ज्योति- 
ष्टोमादौ ऋत्विजां वरणविधानात्‌ । अतश्च ऋत्विजां वरणविधिश्रवणा- 
तपुनः अध्वर्यु वृणीते इत्यादिभिरघ्वर्रादीनां वरणे विधानं नैव 
सम्भवति । तस्मादघ्वर्य्वादीनां वरणे संकीर्तनं न विधिरिति । 


1. श्री. जँ. मी. द. (तृ. भा.) ?. 1089 
2, [0 2. 1090.1091 
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अत्र 'वातिककारः- 


अध्वर्युं वृणीते" इत्येवमादौ यद्यप्यध्वर्य्वादयो वरणे श्रूयन्ते, तथापि 
न नेषां वरणे विधानमिति यद्भाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कृतः । 
यद्यध्वर्य्वादीनां वरण एव विधानं न स्यात्तदाऽध्वर्य्वादीनां नियमेन प्राप्तिं 
स्यात्‌ । अपि च यदि "ऋत्विजो वृणीते" इतीदमेव वरणविधायकं स्या- 
तदा अध्वर्युं वृणीते" इत्यादिवाक्यराशेः संख्यामात्रप्रत्मायनमेव फलं 
स्यात्‌ । तच्चायुक्तम्‌ । अतश्च अध्वयु वृणीते" इत्यादिनाऽध्व्यवादीनां 
वरणमेव विधीयते । तथा च वरणविधिना अनुनिष्पादिनी संख्या 
ऋत्विजो वृणीत' इत्यादिनाऽनूचते । “ऋत्विजो वृणीते" इत्यत्रैव वरण- 
विधाने प्रयोजनाभावान्न तत्र बरणविधिरिति। एवं च 'अध्वयुं वृणीते" 
इत्यत्रैवं वक्तव्यं भवति यदनेन वरणं विधीयते, तच्चाध्वर्योरिति । एवं- 
चाध्वर्युविशिष्टा वरणविधिरिति ज्ञायते । तस्मादध्वर्य्वादीनां वरणे 
संकीतेनं न विधिरिति यद्भाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे `पार्थसारथिमिश्वैः यावद्ररणं कर्तारो वरीतव्या 
इत्येवमेव प्रतिपादितम्‌, न तु वरणविधायकं वचनं किमिति । 


-खण्डदेवेन तावाद मतमाध्ित्येवं प्रतिपादितम्‌ । "अध्वर्यु 
वृणीते' इत्यादिभिरेवाध्वर््वादीनां वरणे विधानाद्‌ ऋत्विजो वृणीते" इतीदं 
वरणविधायकं न भवति ¡ अन्यथा ऋत्विजः' इति बहुवचनानुवादानुप- 
पत्तेः । इति । 


"माघधवाचारयेस्तावत्‌ 'ज्योतिष्टोमादौ यावन्ति कार्याणि वतन्ते, 


1. श्री. जै. मी. द. (तृ. भा) ?.. 1090-1091 
2. शा. दी. 2. 323 

8. पू.भी. द. (तृ. भा) ?. 49 

4. अ. न्या. वि. 2.2. 225 
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ताक्स्तत्विजो वरीतव्या इत्येवमेव विचारः कृतः, न तु ऋत्विग्वरणविधायकं 
वचनं किमिति । 


अध्वर्य्वादीनां वरणे विधानं नास्तीति भाष्यकारपक्षोऽयुक्त एव । 
अन्यथा अध्वर््वादीनां नियमेन प्राप्तिनं स्यात्‌ । अतश्च तेषां वरणे 
विधानमेवेति वातिककारपक्षो युक्त एव ¦ अस्मिन्नधिकरणे खण्ठदेवेनैव 
भाट मतमाधित्य प्रतिपादितम्‌ । पार्थसारथिमिश्रं, माधवाचार्य 
भाष्यमतमनुसुत्य, वातिककारमतमनुसुत्य वा न प्रतिपादितम्‌ । 


३९. तिर्यगधिकरणम्‌ 
(६-१-२) 


फलाथत्वात्तमेण. शस्त्रं सर्वाधिरारं स्यात्‌ ।४। 
कर्तुर्वा श्रुतिसंयोगाद्विधिः कास्येन गम्यते ।५। 


फलभोक्तृत्वसमानाधिकरणकतत्वरूपेऽधिकारे "सिद्धे ज्योतिष्टो- 
मेन स्वर्गकामो यजेन' इत्यादौ स चाधिकारः केषामिति विचायेते । तत्र 
यावत्किचित्सत्वं तत्सवं मधिकृत्येतदूत सम्थमधिकृत्येव वेति संशयः 1 
एकस्येवाधिकार इत्यत्र गमकाभावात्सवेषामधिकारः । अथवा वृक्षादीनां 
कामनाभावान्मास्त्वधिकारोऽचेतनानाम्‌ ! तथा च कामनावतां तिरश्चा- 
मप्यधिकार इति पूर्वपक्षः । 


यः कृत्स्नं कर्माभिनिव॑तयितुं समर्थो भवति तस्येवाधिकारः । 





1. श्री, जै. मी. द. (च. भा) 2.९. 1350-1354 
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एवं च तिरश्चां कृत्स्कर्मानुष्ठान शक्तेरभावान्नतेषामाधिकारः तस्मात्सम- 
थेस्यैवाधिकार इति सिद्धान्तः । 


ज्योतिष्टोमादौ समर्थस्येवाधिकार इति सिद्धान्ते प्राप्ते ' भाष्यकार 
एवं वदति । देवताः, ऋषयः, मनुष्णाश्च कृत्स्नं कर्मानृष्ठातुं शकनु- 
वन्ति । तथा च देवतानामृषीणां मनुष्याणां च ज्योतिष्टोमादावधिकारः। 
इतिचेन्न । कुतः हविर्गराहकदेवतान्तराभावादग्न्यादिदेवता न यागमनुष्ठातुं 
शक्नुवन्ति । अतश्च यागे न देवानामधिकारः। नापि भृग्वादीनामू- 
षीणामप्यधिकारः । कुतः। यदाच भृग्वादयो ऋषयो यागमनुति- 
ष्ठन्ति, तदा न ते भृग्वादिसगोत्रा भवन्ति । तस्माद्‌भृग्वादीनां भृग्वादि- 
सगोत्रत्वाभावान्नतेषां यागेऽधिकारः। एवं च देवतानामृषीणां च यागेऽ 
धिकाराभावात्केवलसमर्थमनुष्याणामेवाधिकार इति । 


अत्र भ्वातिककारः- 


ऋषीणां देवतानां च यागेऽधिकारो नास्तीति यद्भाष्यकारेणोक्तं 
तदयुक्तम्‌ । कृतः । अस्माकंमतेऽनादिः काल । अतश्च भृग्वादीना- 
मपि कल्पभेदेनान्ये भृग्वादयो भवन्त्येव । अतश्च भृवादीनामपि भृगुस- 
गोत्रत्वात्तेषामपि यागेऽधिकार एव । अपिच देवानामप्यन्ये देवाः कल्प- 
भेदेन भवेयुरेव । तस्मादपि देवानामधिकारः। अथवा येषां मते शब्द 
एव देवता, तेषां मते इन्द्रशब्दोच्वारणकाले शब्ददेवतातिरिक्तः कश्चनाथे- 
रूपदेवताऽस्त्येव । अतश्च शब्ददेवतापक्षे देवतानामप्यर्धिकारः सिद्ध्य- 
त्येव । एवं च भृग्वादीनामृषीणामिन्द्रादीनां देवतानां च यागेऽधिकारो 
नास्तीति यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे भ्पाथंसारथिमिश्वेरेवं प्रतिपादितम्‌ । प्रथमतः 
1. श्री. जै. मी.द. (च. भा) ?. 1355 


2. [त ?. 1356 
3३. [णत ?. 1357 
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>वतानामनधिकार इति भाष्यमतानुसारेण प्रतिपादितम्‌ । ततश्च 
संसारस्यानादित्वाद्‌भगोरप्यन्यो भृगुः सम्भवत्येवेति, भृग्वादीनामधिकारोऽ 
स्तीति भाट मतमाधरित्य प्रतिपादितम्‌ । 


'माधवाचार्येस्तु पडग्वन्धबधिरादीनां विष्णुक्रमणाश्चनुष्ठानासस्थं- 
त्वान्न तेषां यागाधिकार इति प्रतिपादितम्‌, न तु देवतानामृषीणां च यागेऽ 
धिकारोऽस्ति नवेति । 


'्बण्डदेवेनेवं प्रतिपादितम्‌ । तद्यथा-अ्थदेवतापक्षे देवतानां 
विग्रहा्यभावान्न देवतानां यागेऽधिकारः । संसारस्यानादित्वादृषेक्रष्य- 
न्तरस्यापि संभवादृषीणामधिकार एवेति । 


कल्पभेदेन भृग्वादीनामृषीणां देवतानां चान्ये ऋषयः, देवताश्च 
सम्भवन्त्येव । अतश्च तेषां यागेऽधिकरो नास्तीति भाष्यकारोक्तपक्षोऽ 
युक्त एव । तस्माद्देवतानामृषीणां च यागाधिकार इति वातिककारपक्षो 
युक्त एव । अस्मिन्नधिकरणे पार्थसारथिमिश्रैः खण्डदेवेन च देवतानां 
यागेऽधिकारो नास्तीति भाष्यमतमनुसुत्य प्रतिपाद्य, ऋषीणान्तु यागेऽ 
धिकारोऽस्तीति भाद्रमतानुसारेण प्रतिपादितम्‌ । माधघवाचार्येस्तु 
भाष्यकारवातिककारपक्षौ नानुसुतौ । 





1. श्रीजै.मी-द. (च. भा) ?. 1358 
2. 70०. ?. 1358 
14) 


४०. तुचे गेयस्य साम्न प्रत्यृचं परिसमापना- 
धिकरणम्‌ 
(९-२-२३) 

तृचे स्याच्छृतिनिदेषात्‌ ।१४ शब्दायंत्वाद्विका- 
रस्य ।१५। दशेयति च ।१६। वाक्यानां तु 
वि क्तत्वात्‌ प्रतिशब्दं समाप्तिस्स्यात्संस्कारस्य तदषं- 
त्वात्‌ ।१७ तथाचान्याथंदशेनम्‌ ।१८। अनवानोप- 
देशश्च तद्रत्‌ ।१६। अँभ्यासेनेतरा श्रुतिः ।२०। 


ज्योतिष्टोमे तस्मादेकं साम तृचे क्रियते स्तोत्रीयम्‌' इति श्रूयते । 
तत्र ऋक्षु गानविषये विचायते । किं तिसृषु ऋक्षु व्यासज्य गानं कर्तव्य- 
मुत प्रत्युचं परिसमाप्तं गानं करतंव्यमिति संशयः । तत्र एकै साम तुचे 
क्रियते" इति श्रुतिनिदंशादेकमेव साम व्यासज्य तिसुषु ऋक्षु क्रियते । 
अतश्च तिसुषु ऋक्षु व्यासज्य गानं भवतीति पूरव॑पक्षः । 


कांचित्स्तुतिमभिनिर्वतेयतामृचां प्रत्येकं भेददशेनाद्‌ व्यासज्य गानं 
नैव युज्यते। व्यासज्यमाने च स्तुतिमभिनिवंतेयन्त्याः ऋचः सम, उप- 
कारकं न भवेत्‌ । अतश्च तिसुष्‌ ऋषु प्रत्येकं परिसमाप्तं गानं कर्त- 
व्यमेवेति सिद्धान्तः । 


प्रत्यचं परिसमाप्तं गानं कर्तव्यमेवेति सिद्धान्ते प्राप्ते ' भाष्यकार 


1. श्री. जै. मी. द. (ष. भा) ?. 1709 


णि 


एव वदेति । यदि कचि गानस्य प्रसवितिभंवति, तदा ऋच्येव गानं 
कर्तव्यम्‌ । यदा च पादे गानं कतेव्यं भवति, तदा पाद एव । तस्मा- 
त्पादप्रगतेषु पाद एव गानं कतंव्यम्‌ । यद्यपि पाद एव गानं भवति, 
तथापि वाक्यसमाप्ति यावद्गानं कतैव्यमेव । वाक्यसमाप्तिश्च क्वचित्पादे 
भवति क्वचिदर्धचं भवति । क्वचिदृच्यपि। तस्मात्पादप्रगौतेषु यावति 
परिपूर्णं वाक्यं तावति परिसमापयितव्यमेव । 


अत्रे वार्तिककारः- 


पादप्रगीतेषु पाद एव गानं कर्तव्यम्‌ । पाद एव हि तत्परि पूणं 
वाक्यम्‌" इति यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । कृतः। साम ऋव्येवो- 
त्यते, न पादे । अतश्च पाद एव साम कतेव्यम्‌, न तु वाक्यसमाप्ति- 
पर्यन्तम्‌ । एवं च पाद एव गानस्य कतैव्यत्वान्न परिपूर्णे वाक्ये गानं 
भवति । तथा च परिपूर्णस्य वाक्यस्य क्वचिदधचे, क्वचिदृच्यपि वृश्य- 
मानत्वेऽपि न तावद्गानं कतेगम्‌ । यद्यपि पादे वाक्यमसंपू्णं भवति, 
तथापि तत्रैव गानं कर्तव्यम्‌ । तस्मादेव गीतेस्समानत्वान्नावशिष्टेषु तिसृषु 
पादेषु गीयते। तस्मात्पादप्रगीतेषु पाद एव गानं कर्तव्यमिति यद्भाष्य- 
कारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिस्रधिकरणे भ्पा्थ॑सारथिमिशैः, : माधवाचार्यः, +ण्डदेवेन च 
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प्रत्येकं तिसृषु ऋक्षु प्राप्तं गानं "एकं साम तृचे क्रियते" इत्यनेनानृचमान- 
त्वात्तिसृषु ऋष्षु परिसमाप्तं गानं कतंव्यमेवेति प्रतिपादितम्‌, न तु भाष्य- 
कारोक्तपादप्रगीतादिकं प्रति । 


ऋचः सम, उपकारकत्वान्न भाष्यकारपक्षो युक्तः । अतश्च 
पादप्रगीतेषु यावति परिपूर्णं ॑वाक्यं . तावति साम नैव कर्तव्यमिति 
वातिककारपक्षो युक्त एव भवति । अस्मिन्नधिकरणे पादप्रगीतादिकं 
प्रति गानविषये भाष्यवातिकोभयमतानुसारेण पाथंसारथिमिधैः, माधवा- 
चार्यः, खण्डदेवेन च न प्रतिपादितम्‌ । 


४१. योनिसाम्न उत्तरावर्णवशेनोत्तरयो- 
ऋचोर्गानाधिकरणम्‌ 


(९-२-२९) 


सामप्रदेशे विकारस्तदपेक्षस्स्याच्छास्तरकृतत्वात्‌ ।३२। 
वणे तु बादरियंथाद्रव्यंद्रव्यन्यतिरेकात्‌ ।३३। 


कवतीषु रथंतरं गायति, योन्यां गायति तदुत्त रयोर्गायति' इति 
श्रूयते । यस्यामृचि सामोत्पद्यते, सा योनि ऋगित्युच्यते । यत्साम 
योन्यचि गीयते, तदेवोत्तरा ऋचोरपि । अत्र कयानश्चित्र इत्यादि 
कवतीषु ऋषु रथंतरं साम गौयते। तथा च रथंतरसाम्नः कवतयो 
न्योन्यर्चो भवन्ति । अतश्चोत्तरा ऋचोरपि गानमिदमेव कतंव्यत्वेन 
प्राप्नोति । तत्वं विचार्यते । किमृत्तरा ऋचोः योनिवणवशेन गातव्य- 
मुतोत्तरावणे वशेन वेति संशयः । तत्र यद्योन्यां गायति तदुत्तरयोर्गायति" 
इति श्रवणाद्योनिवणेवशेनेव गानं कतेव्यं भवति । योनि ऋचि यत्रैकार 
आर्ईभावरूपेण पठितः, उत्तराऋचोस्तत्रैकाराभावेऽपि आईभावरूपेण गनिं 
कतेग्यमेवेति पुवेपक्षः । 


योन्यां योऽावाईभावः कृतः नसावागमः! अपि तु यत्र 
संश्लिष्टौ वणौ भवतस्तत्र विश्लेष इत्येव । तस्मा्योनिवणक्रममपहा- 
योत्तरावणेक्रमेणेव गातव्यमिति सिद्धान्तः । 


उत्तरा ऋचोरुत्तरावणंवशेनेव गातव्यमिति सिद्धे "भाष्यकार एवं 
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वदति। ननू यस्यामृच्यल्पान्यक्षराणि, अधिकं च साम भवति तत्र कथं- 
मितिचेदृच्यते । यत्राक्षरसमाप्त्यनन्तरमप्यधिकं साम भवति, तत्र विरामं 
कृत्वाऽनक्षरं गानं कतेव्यमेव । अन्यथा राभावादृगानाभावे गीतिः 
प्रणडकषयेदिति । 


अत्र 'वातिककारः- 


यत्राल्पान्यक्षराणि, अधिकं च साम भवति, तत्र विरामं कृत्वाऽ- 
नक्षरं॑गातव्यमिति यद्धाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । कुतः । प्रकृतौ 
सामगेक्ष रसंस्कारकत्वेन दुष्टा्थं भवति । यद्यनक्षरं गीयेत, तदा प्रकृता- 
वनक्षरगानस्याविहितत्वादयथाप्रकृतिकत्व मदृष्टार्थत्वं च स्यात्‌ । तस्मा- 
त्साम्नः ऋगक्षरसंस्कारमात्रप्रयोजनत्वाद्यावन्त्यक्षराणि तेष्वेव साम 
संस्करोति । अक्षराभावे च साम्नो लोप एव । अतश्च यत्रात्पान्य- 
क्षराणि, अधिकं च साम भवति, तत्र॒ साम्नो लोप एव । तस्माद्विरामं- 
कृत्वाऽनक्षरं गानं कर्तव्यमिति यदद्ाष्यकारेणोक्तं तदयुक्तम्‌ । 


अस्मिन्नधिकरणे पार्थसारथिमिश्वैः किमुत्तराऋवोर्योमिवणेवशेन 
गानं कर्तव्यमुतोत्तरावर्णवशेन वेति संदिह्योत्तरावणंवशेनैवेति सिद्धान्तः 
कृतः, न तु साम्नः ऋगक्षरस्य वाऽत्पत्वे न्यूनत्वे वा कथमिति 
विचारितः । 


माधवाचा्येस्तु गीतिनाशप्रसङ्गादनक्षरं मानं कतंग्यमिति 
भाष्यमतमाधित्येव प्रतिपादितम्‌ । 
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*खण्डदेवेन तावद्‌ भाट मतमाधित्य यत्राल्पान्यक्षराणि, अधिकं च 
साम भवति, तत्र साम्नो लोप इति, यत्र चाक्षराण्यधिकानि, साम 
चाल्पं भवति, तत्र साम्न आवृत्तिरिति प्रतिपादितम्‌ । साम्नः कऋगक्षर- 
संस्कारकत्वात्‌ 1 


अयथाप्रकृतिकत्वपरिहाराय, यत्रात्पान्यक्षराणि, अधिकं च साम 
भवति, तत्र विरामं कृत्वाऽनक्षरं गातव्यमेवेति भाष्यकारपक्षोऽयुक्त एव । 
अतश्च तत्र साम्नो लोप एवेति वातिककारपक्षो युक्त एव । अस्मिन्न- 
धिकरणे पार्थसारथिमिश्वैः भाष्यवातिकपक्ष एव न गृहीतः । माधवाचार्यः 
भाष्यकारपक्षेणैव विचारः कृतः । खण्डदेवेन तावद्‌भाटुमतमाश्रित्येव 
प्रतिपादितम्‌ । 
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४२. पशुपृरोडाशयागस्य पशयागीयदेवता- 
संस्कारकत्वाधिकरणम्‌ 


(१०-१-९) 


 पशावपीति चेत्‌ ।१६। न तद्भृतवचनात्‌ ।२०। 
लिङ्गदर्शनाच्च ।२१। गणौ वा स्यात्कपालवद्गुण- 
भूतविकाराच्च ।२२। अपि वा शेषभतत्वात्तसंस्कारः 
प्रतीयेत स्वाहाकारूवदडगानामथेसंयोगात्‌ ।२३। 
वयृद्वचनं च विप्रतिपत्तौ तदर्थत्वात्‌ ।२४। गुणोऽ 
पीति चेत ।२५। नासंहानात्कणार्वन्‌ ।२६। ग्रहाणां 
च संप्रतिपत्तौ तद्टचनं तदर्थत्वात्‌ 1२७। ग्रहाभावे च 
तद्वचनम्‌ ।२८। देवतायाश्च हेतुत्वं प्रसिद्धं तेन 
दर्शयति ।२६। अविरुद्धोपपत्तिर्पित्तेः शृतवद्गुण- 
भूतविकारः स्यात्‌ ।३०। स दर्थः स्यादुभयोः श्रुति- 
भूतत्वाद्प्रतिपत्तौ तादर्थ्याद्विकारत्वमुक्तं तस्याथंवाद- 
त्वम्‌ ,३१। विप्रतिपत्तौ तासामाब्याविकारः स्यात्‌ 1३२ 
अभ्यासो वा प्रयाजवदेकशेषोऽन्यदेवत्यः ।३३। 


ज्योतिष्ठोमेऽगनीषोमीयपशौ अग्नीषोमीयस्य वपया प्रचायग्नीषो- 
मीयं पशुपुरोडाशमनुनिवंपत्ति' इति श्रूयते । तत्र पुरोडाशयागस्याऽऽ 
रादृपकारकत्वमुतेकदेवतासंस्कारकत्वं वेति विचायते । अतश्च कि पुरोडा- 
शयाग आरादुपकारक उत देवतासंस्कारार्थो वेति संशयः । कमेणामारा- 
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दूपकारकत्वस्य प्रसिद्धत्वात्पु रोडाशस्याप्यारादृपकारकत्वमेव । अतश्च 
पुरोडाशयाग आरादुपकारक इति पूवेपक्षः। आ सोमं वहन्त्यग्निना 
प्रतितिष्ठन्ति" इत्यथेवादवचन एषः । अतश्च यहेवत्यः पशुः तदेवत्यः 
पुरोडाश इति श्रूयते । तस्मात्पुरोडाशयागस्य देवतासंस्का रारथत्वमेवेति 
सिद्धान्तः । 


यद्यपि पशुपुरोडाशयागस्य देवतासंस्का राथेत्वमेव, तथापि सौत्राम- 
ण्यां पशुपुरोडाशे कथमिति चेद्धाष्यकार एवं वदति । सौत्रामण्यामपि 
पशुपुरोडाशस्य देवतासंस्का रार्थत्वमेव । किन्तु पूर्वोक्तयुक्तिस्तावदसङ्ख- 
तेव । कुतः। यद्यपि यद्‌देवत्यः पशुस्तद्देवत्यः पुरोडाश इति वतते, 
तथापि सौत्राण्यां पुरोडाशथागे देवताभेरो वतते । अतश्च तत्र विचायते 
भाष्यकारमतेन । 


सौत्रामण्यां पशुदेवता, पशुपुरोडाशष्च चोदकेनैव प्राप्नोति । तत्र 
पशुदेवताया अन्यदुदरव्यं सोमग्रह विधीयते । पुरोडाशस्य चान्या देवता 
विधीयते । यागस्तु स एव । अतश्च क्रिययाणो यागः पशुदेवतासंबद्धः, 
ग्रहसंबद्धश्च कतंव्यो भवति । यागस्य चैकत्वात्पशुदेवतासंबद्धाथेत्वं 
ग्रहसंबदवार्थत्वं चाभ्यासः कर्तव्यो भवति । अभ्यासश्चैकदेवताकत्व एव 
भवति । अतः कथमभ्यासो भवति । ननु सौत्रामण्यां पशुपुरोडाशे कथ- 
मेकदेशोऽन्यदेवत्यो भवति । उच्यते । यथा पशुयागे पञ्चप्रयाजाना- 
मेव "एकादशप्रयाजान्‌ यजाति" इत्यनेनाऽवृत्तिुष्टा । तत्र च सवेषा- 
मपि प्रयाजानामेकदेशदेवताकत्वमेव नास्ति । कर्सिमिश्चितपरयाजे च 
देवतान्तरं दृश्यते । तथापि तत्राभ्यासो दश्यत एव । तस्मादेकदेशेऽपि 
देवतान्तरं भवत्येव । अतश्चात्रापि देवतान्तरस्य॒विधीयमानत्वेऽपि 
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तत्संस्कारार्थत्वेन पुनः परोडाशयागः कतव्य एव॒ भवति । अपिचाम्य्‌- 
दितेष्टिवदप्येकस्यैव यागस्य संस्कारपक्ोऽभ्यासः कतव्य एव । 


अत्र 'वातिककार :- 


एकस्येव पशुपुरोडाशयागस्य संस्कारपक्षेऽभ्यासः कर्तव्यं एवेति 
यदुक्तं भाष्यकारेण तदयुक्तम्‌ । कुतः । अप्राकृतकायेकारित्वात्‌ 1 
कथम्‌ । सौत्रामण्यां वयः पशुयागा वतेन्ते। यद्यपि यहेवत्यः पशुस्त- 
देवत्यः परोडाश इति वतेते, तथाप्यत्र वचनेन देवतान्तरं प्राप्नोति । 
अतश्चात्र यो ग्रहो देवतासंबद्धः, न स ग्रहुसंबद्धो भवति । देवताभेदात्‌ । 
प्रकृतौ यो ग्रहो देवतासंबद्धः, स एव यागसंबद्धोऽपि । तस्मादत्र यथा- 
प्रकृतिकत्वाभावादप्राकृतकार्याः पूरोडाशयागा भवन्ति । 


ननु सोमयागवदभ्यासः । न । सोमेन यजेत' इत्यत्र सोम- 
विशिष्टो यागो विधीयते । एन्द्रवायवं गृहणाति, मेत्रावरुणं गृहणाति" 
इत्यादिना च एेद्रवायवादीनि ग्रहणानि सोमयागद्रव्यसंस्कारकत्वेन 
्रूयन्ते । तेषां च प्रकरणग्राह्यत्वात्त ्राभ्यासो युक्तः । अत्र-तावत्वशुपुरो- 
डाशयागद्रव्यस्य पुरोडाशस्य ग्रहदेवतया न कश्ित्संस्कारो भवति । 
अतश्च सोमयागतुल्यत्वाभावान्न यागस्याभ्यासो भवति । अपि चनैवा- 
स्याभ्युदितेष्टितुल्यत्वमप्यस्ति। येनाभ्यासः स्यात्‌ । कथम्‌ । यदि 
चन्द्रमा पुरस्तादभ्युदियात्रेधा तंडलान्‌ विभज्य" इत्यादिना निमित्ते यागा- 
भ्यासो दृश्यते । यागस्तु विद्यत एव । अत्र चाभ्युदितेष्टाविव विभाग- 
वचनाभावान्नाभ्युदितेष्टिवदस्यासः । अतश्चात्र यद्यपि पशुयागीयदेवतां 
प्रति ग्रह्रव्यं दीयते, तथापि तस्य पशुपुरोडाशयागत्वमेव नास्ति । 
तस्मात्तस्य यागस्योपस्थितेरेवाभावास््रकरणान्तरात्कर्मान्तरत्वमेव 1 तस्मा- 
तकर्मान्तरत्वात्‌ अभ्यासो वा प्रथाजवदेकदेशोऽन्यदेवत्यः" इतीदं सूत्रं. 
तद्धाष्यं चायुक्तमेव । 


1, श्री, जै. मी. द. (ष. भा) २.९. 1818-1819 
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अस्मिन्नधिकरणे 'पाथंसारथिमिशैः, ग्माध वाचार्यः, शखण्डदेवेन च 
पुरोडाशयागस्य देवतासंस्कारकत्वमित्येव प्रतिपादितम्‌, न तु भाष्यकारो- 
क्तरीत्या पुनर्यागाभ्यास इति । 


अस्मिन्नधिकरणे भाष्यकारोक्तयागाभ्यासोऽयुक्त एव । अतश्च 
पशुपुरोडाशस्य कमन्तिरत्वमिति वातिककारपक्षो युक्त एव । अस्मिन्न- 
धिकरणे पार्थसारथिमिधैः, माध वाचार्येः, खण्डदेवेनापि न भाष्यकारस्य, 
न वा वात्तिककारस्य वा पक्षो गहीतः इति । 


1, शा. दी. 2. 665 
2. जै.न्या. वि. ?.. 521-524 
3. १. मी. द. (त्‌. भा.) ?.९. 203-206 


अष्टमभागः 
पूर्वाधिकरणान्तर्भावप्रतिपादनम्‌ 


४३. समुच्चितानामड्‌-गानां प्रधानोपकार- 


कत्वाधिकरणम्‌ 
(११-१-२३) 
एकेनापि समाप्येत कृताथंत्वाद्था क्रत्वन्तरेषु प्राप्तेषु 
चोत्तरावत्स्यात्‌ । ११ फलाभाव'त्नेति चेत्‌ ।१२। न 
- कमंसंयोगास्मयोजन मशब्ददोषं स्यात्‌ ।१३। एेकशब्द- 
चान्ञेति चेत्‌ 1 १४। नाथेपृथक्त्वात्समत्वादगुणत्वम्‌ । १५। 
एेककर्म्यादिति चेत्‌ ।१५; नाथंपृथक्त्वात्समत्वादगुण- 
त्वम्‌ ।१५। विेस्तवेकश्रुतिवादपर्यायविधानान्नित्यव- 
च्छ. तभूताभिसंयोगादर्थेन युगपतप्रप्तेयथाप्राप्तं 
स्वशब्दो निवीत वत्सवप्रयोगे प्रवृत्तिः स्यात्‌ 1 १६। तथा 
कर्मोपदेशः स्यात्‌ ।१७। क्रत्वन्तरेषु पुनवं चनम्‌ ) १८। 
उत्तरास्वश्रुतित्वाद्विशेषाणां कता्थंत्वात्स्वदोहै यथा- 
कामी प्रतीयेत 1 १६। 


सर्वेषामङ्खानामपि प्रधानोपकारकत्वरूपमेकमेव प्रयोजनमस्ति । 
उपकाराकाइ्क्षायां च सर्वाण्यङ्गानि प्राप्नुवन्ति । अतश्चाङ्गानां 
प्रधानोपकारकत्वरूपेकाथेकत्वे पूर्वाधिकरणे सिद्धे, किमङ्खानां विकल्पः, 
उत समुच्चयो वेति विचायते । अत्र "भाष्यकार एवं संशयादिकं करोति । 


1. शीजै. मी. द. (ष. भा) 2. 2108 
16) 
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किं काम्यकमसु सर्वाङ्गोपसंहारः, उतैकदेशप्रयोगो वेति संशयः। तत्रैके- 
नैव कृताथेत्वादेकेनाङ्गेनैव प्रधानोपकारं भावयेदिति पू्व॑पक्षः । 


दशंपूर्णभासाभ्यां स्वर्गकामो यजेत" इत्यत्र सरवङ्गिपेक्षया एकेनैव 
शन्देना ङ्गानां प्रयोगो विधीयते । अतश्च प्रधानस्योपकारकाकाडक्षायां 
सर्वा्यप्यङ्गानि खलेकपोतन्यायेन युगपदेव प्राप्नुवन्ति । तथाच सर्वा- 
प्यप्यङ्गानि समुच्चितान्येव प्रधानोपकारं भावयन्ति । अतश्चाङ्गानां 
समुच्चय एवेति सिद्धान्तः । 


अत्र 'वातिककारः- 


काम्येषु किमेकदेशप्रयोग उत सर्वाङ्खोपसंहार इति यस्संशयो 
भाष्यकारेणोपन्यस्तस्सोऽयुक्त हव । कुतः । "षष्ठाध्याये नित्यकर्मसु 
यथाशक्त्य ्गानुष्ठानसमथः, काम्येषु च सर्वाङ्गानुष्ठानसम्थं एवाधिक्रियत 
इति प्रतिपादितम्‌ । अतश्चास्य विषयस्य पूवमेव प्रतिपादितत्वान्न पुनरत्र 
विचारः करव्यो भवति । तस्मादस्याधिकरणस्य पूर्वाधिकरणान्तर्भाव 
एव । एवं च काम्येषु किमेकदेशप्रयोग उत सर्वाङ्गोपसंहासे वेति भाष्य- 
कारोपन्यस्तविचारोऽयुक्त एव । 


अस्मिन्नधिकरणे भाथंसारथिमिश्र, “वण्डदेवेन चवं प्रतिपा- 
दितम्‌ । काम्यकर्मसु सर्वाङ्गानु'ानसमर्थं एवाधिक्रियत इति षष्ठाध्याये 
परतिपादितत्वादिदमधिकरणं पूर्वाधिकरण एवान्तर्भवति । 





श्रीजै.मी.द. (ष. भा.) ?. 2108 
त {च. मा) 2.2? 1406-1413 
शा. दी... 796-798 

पू" मी. द. (च-भा) ?.7. 133.135 


त क दः 
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माघवाचायेस्तु भाष्यकारमतानुसारेणेैवाधिकरणभेदं प्रदर्श्य 
विचारदवयमकरोत्‌ । तत्रैकस्मिन्नधिकरणे सवेंषामप्य ङ्गानां प्रधानोपका- 
रकत्वमिति प्रतिपादितम्‌ । द्वितीये चाधिकरणे काम्यकर्मसु सर्वाङ्खोप- 
संहारः कतंग्य एवेति । 


काम्यकमेसु सर्वाङ्खानृष्ठानसमथः, नित्यकमेसु यथाशक्षत्यङ्खान्‌- 
ष्ठानसमथंश्चाधिकारी भवतीति पूवमेव प्रतिपादितत्वात्पुनः भाष्यकार 
प्रतिपादितो विचारोऽयुक्त एव । अतश्चास्याधिकरणस्य पूर्वाधिकरणा- 
न्तर्भाव एवेति वातिककारपक्षो युक्त एव । अस्मिन्नधिकरणे पाथंसारथि- 
मिशैः, खण्डदेवेन च वातिककारमतनुसृत्य, माधवाचार्येस्तु भाष्यकारमत- 
मनुसुत्य च प्रतिपादितम्‌ । इति । 





1. जै. न्या. वि. 2.72. 647-648 


उपयुक्तग्रन्धसुची 


श्लोकवातिकम्‌-कमारिलभदटुः, (पाथसारथिकरृत न्यायरल्नाकर- 
व्याख्या समेतः) सम्पादकः-स्वामी द्वारिकादास शास्त्री, रला- 
पन्लिकेषन्स्‌, वाराणसी, १९७८ । 


श्रीमज्जैमिनिप्रणीतमीमां सादशेनम्‌-जेमिनिः, (प्रथमो भागः,) 
आनन्दाश्रममूद्रणालयः, पूने, १९२९ । 


श्रीमज्जमिनिप्रणीतमीमांसाद्शनम्‌-जेमिनिः, सम्पादकः-विना- 
यकगणेशआपटे, आनन्दाश्रममुद्रणालय,, पूने, १९३०; द्वितीयो- 
भागः। 


मीमांसादशंनम्‌-जेमिनिः, तृतीयो भागः, सम्पादकः-विनायक- 
गणेश आपटे, आनन्दाश्रममुद्रणालयः, पूने, १९३१ । 


श्रीमज्जैमिनिप्रणीतमीमांसादशेनम्‌-जेमिनिः, चतुर्थो भागः, 
सम्पादकः-विनायकगणेश आपटे, आनन्दाश्रममुद्रणालयः, पूने । 
१९३२ । 


श्रीमज्जैमिनिप्रणीतमीमांसादशनम्‌, जमिनिः, पञ्चमो भागः, 
सम्पादकः-विनायकयणेश आपटे, आनन्दाश्रममुद्रणालयः, पने, 
१९३३ । 
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(.) श्रौमन्जेमिनिप्रणीतमीमांसादर्शनम्‌-जेमिनिः, षष्ठो भागः, संम्पा- 
दकः-विनायकगणेश अपटे, आनन्दाश्रममद्रणालयः, पूने, 
१९३४ । 


(८) बृहती-प्रभाकरमिश्रः, सम्पादकः-एस्‌, सूत्रह्मण्यशास्त्री, मद्रास्‌ 
विश्वविद्यालयः, १९६४ । 


(९) शास्त्रदीपिका-पाथंसारथिमिश्रः, संशोधकः-धमेदत्तसूरिः, 
88 92६87 01८55 १९१५ । 


(१०) जेमिनीयन्यायमालाविस्तरः-माध्वाचायंः, मायूरम्‌ म. रामनाथ 
दीक्षितः, ¢ ]] [7013 ?7€88. शशावाल[ादथ $ 17018. 
१९८३ । 


(११) जेमिनीयन्यायमालाविस्तरः, (4) माधवाचार्यः, संशोधकः- 
शिवदत्तशर्मा, आनन्दाश्रममुद्रणालयः, १९१६ । 


~~ 


भाट दीपिका-खण्डदेवः, निवीतान्तो भागः, शम्भुभदटुप्रणीतप्रभा- 
वली व्याख्यसंवलिता, निणेयसाग रमुद्रणालयः, 800003९. 
१९२२ 


(१२ 


(१३) मीमांसान्यायप्रकाशः-आपदेवः, संशोधकः-नारायणराम आचार्यः, 
मुंबयी, निणेयसाग रमुद्राणलयः, १९४३ । 


(१४) पराशरस्मृतिव्याख्या-माधवः, वाविल्लमुद्र णालयः, १८८३ । 


(१५) शङ्कुरदिग्विजयः-माधवः, डिण्डिमाख्यटीकासमेतः, अनन्दाश्रम- 
मुद्रणालयः, १९३२ । 


(१६) पुवेमीमांसा दशेनम्‌-जँमिनिः, श्रीण्डदेव विरचितया भाटरदीपिकया 
सहितम्‌, संशोधकः-महादेव शास्त्री, मसर, प्रभुत्वमुद्रणलायः, 
१९०८, प्रथमसंपुटम्‌ । 
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(१७) पू्॑मीमांसादशंनम्‌-जैमिनिः, श्रीखण्डदेवविरचितया भाटुदीपि- 
कथा सहितम्‌, संशोधकः-महादेवशास्त्री, मेसुर्‌, प्रभूत्वमुद्रणा- 
लयः, द्वितीयसंपुठम्‌ । 


(१८) पूवेमीमांसादशेनम्‌-जेमिनिः, श्रीखण्डदेवविरचितया भाटूदीपिकया 
सहितम्‌, संशोधकः माहादेवशास्त्री, ममर्‌, प्रभुत्वमुद्रणालयः, 
तृतीयसम्पुटम्‌ । 

(१९) पूर्वैमीमांसादशंनम्‌-जेमिनिः, श्रीखण्डदेवविरचितया भाद्दीपि- 
कया सहितम्‌, संशे.धकः-महादेव शास्त्री, प्रभृत्वमुद्रणालयः, 
मैसूर, चतु्ेसम्ुटम्‌, १९१६ । 

(२०) सिद्धान्तकौमुदी-बालमनोरमा उत्तराद्धंम्‌, तृतीयो भागः, सम्पा- 


दकः-पण्डित श्री गोपालशास्त्रीनेने, चौखम्बासंस्कृतसीरीज 
आफिस, वाराणसी, १९९१ । 


(२१) भाट प्राभाकरमीमांसा, ए. रामुलु जगदेकपुरम्‌, १९८९ । 


शा, दी. 
जै.न्या. वि, 
श्लो. वा. 
शा. दी. 
निभा. 
प्र. भा. 
द्वि. भा. 
तृ. भा. 
च-भा, 
प~भा 
ष-भा 
सि.कौ. 


9. ?. 14. 


सड-केताक्षरसची 


{ श्रीमज्जेमिनिप्रणीत- 
मीमांसा दशेनम्‌ । 
पूवेमीमांसादशेनम्‌ । 
शास्त्रदीपिका । 
जेमिनीयन्यायमाला विस्तरः । 
श्लोकवातिकम्‌ । 

शङ्क रदिग्विजयः। 

निवीतान्तो भागः । 

प्रथमो भागः। 

द्वितीयो भागः। 

तृतीयो भागः। 

चतुर्थो भागः । 

पञ्चमो भागः। 

षष्ठो भागः । 

सिद्धान्तकौमुदी । 

उत्तरार्धम्‌ । 

भाद्र प्राभाकरमीमांसा 


